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krakowskiej z roku 1529

Streszczenie: Artykut przedstawia stan majatkowy kapituly mniejszej kole-
giaty kieleckiej, odtworzony na podstawie dwoch glownych zrodet — Liber
Beneficiorum dioecesis Cracoviensis Jana Dlugosza oraz Ksiggi dochodow
beneficjow diecezji krakowskiej z roku 1529, tzw. Liber Retaxationum. Tekst
zawiera analiz¢ dostgpnych danych dotyczacych zaréwno majatku wspdl-
nego, jak 1 uposazenia poszczegolnych prebend. Sytuacje materialng wikariu-
szy porownano nie tylko z sytuacjg patronujacych im pratatéw i kanonikow,
ale takze z uposazeniem nizszego kleru innych kolegiat — szczegolnie tych
z terenu diecezji krakowskie;j.

Stowa kluczowe: Kielce, kapituta, wikariusze, ko$ciot

Kielecka kapituta kolegiacka, cho¢ do dzi$ nie doczekata si¢ dedykowanej mono-

grafii, wcigz pozostaje w kregu zainteresowan historykow. Podobnie rzecz si¢ ma
z tzw. kapitula mniejsza, czyli grupa wikariuszy kolegiackich. Wzmianki na temat
kieleckich wikariuszy i ich kolegium mozna odnalez¢ jedynie na marginesie opra-
cowan dotyczacych diecezji krakowskiej czy historii Kielc'.

Wybrana literatura, w ktorej poruszony zostal watek dziatalnosci lub organizacji kielec-
kich wikariuszy kolegiackich: J. Bendyk, Zycie sakramentalne i paraliturgiczne w diecezji
krakowskiej w okresie rzqdow kardynata J.A. Lipskiego (1732-1746), ,,Annalecta Cracoviensia”
1985, t. 17, s. 453-490; W. Guca, Kapitula kolegiacka w Kielcach do poczgtku XVI wieku, Kielce
2015 (mps w Archiwum Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach); Kielce przez stule-
cia, red. M. Maciagowski, Kielce 2014; W. Miiller, Diecezja krakowska w relacjach biskupow
z XVII i XVIII wieku, ,,Roczniki Humanistyczne KUL” 1965, t. 13, z. 2, s. 40-81; Kosciol ka-
tolicki w Matopolsce w sredniowieczu i we wczesnym okresie nowozytnym, red. W. Kowalski,
J. Muszynska, Kielce — Gdansk 2001; W. Kowalski, Prepozytura kielecka w XVI stuleciu.
Wierni i ich duszpasterze, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” 2021, t. 115, s. 197-251;
W. Kowalski, Konflikt mieszczan i wikariuszy kieleckich czasow ,,potopu” [w:] W lesie rze-
czy: szkice o kulturze, literaturze i jezyku, red. M. Bator, A. Kurska, Kielce 2013, s. 95-99;
J. Kracik, Potrydencki system rekrutacji duchowienstwa w diecezji krakowskiej XVI-XVIII
wieku, ,,Analecta Cracoviensia” 1978, z. 10, s. 471-493; J. Kracik, Vix venerabiles. Z dziejow
spolecznych nizszego kleru parafialnego w archidiakonacie krakowskim w XVII-XVIII wieku,
Krakow 1982; B. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 3—4, Krakéw 1998-2002;
J. Pazdur, Dzieje Kielc do 1863 r., Wroctaw 1967; M. Pieniazek-Samek, Tributum gratitudinis
reddo. Fundacje artystyczne na terenie Kielc w XVII-XVIII wieku. Studium z historii kultury,
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Rozpoczynajac rozwazania nad majatkiem kolegium kieleckich wikariuszy,
nalezy przypomnie¢, ze funkcja zastepcy (tac. vicarius, -ii), wspomagajacego wyz-
szych duchownych w czynnosciach liturgicznych i duszpasterskich, pojawita si¢
w organizacji koscielnej juz w IV w.2. W Europie upowszechnienie si¢ zwyczaju
powotywania zastgpcow, nazywanych juz formalnie wikariuszami, przypada na
XI-XII stulecie®; na ziemiach polskich notowani sg po raz pierwszy w dokumen-
tach katedry krakowskiej pochodzacych z przetomu XII i XIII w.* O ile poczatkowo
zastepstwo to bywato dorazne — na czas nieobecno$ci zwierzchnika — lub trakto-
wane jako pomoc w czynno$ciach liturgicznych, o tyle pdzniej w zwigzku z zaan-
gazowaniem pratatow i kanonikéw w dziatalno$¢ urzedniczg stato si¢ powszechng
praktyka, zgodna zresztg z prawem wydanym przez Grzegorza IX°. Zastepowanie
przez wikariuszy pratatow i kanonikéw w obowigzkach chérowych aprobowaty
réwniez polskie synody juz w XIV w.6

Z czasem grupy wikariuszy zastgpujacych pratatow i kanonikéw zaczety orga-
nizowac¢ si¢ w kolegia — korporacje wzorowane na kapitutach kanonickich, a zatem
posiadajace wlasne statuty i odbywajace regularne posiedzenia’. Nadal pozosta-
jac pod nadzorem kanonikéw, wikariusze zyskiwali w te sposob pewna odrgbnosé
prawna i organizacyjna.

Wedlug Jana Dtugosza kolegiate kieleckg p.w. Wniebowzigcia NMP ufundo-
wat biskup krakowski Gedko (Gedeon) w 1171 r., lokujac ja na wzgdrzu w poblizu
niewielkiej osady, ktorej zardbwno czas powstania, jak i pierwotny charakter wcigz

Kielce 2005; L. Poniewozik, Uposazenie pratatur i kanonii kolegiaty kieleckiej w Sredniowie-
czu, ,,Studia Muzealno-Historyczne” 2011, t. 3, s. 53-85; tenze, Uposazenie pratatur i kanonii
Sredniowiecznych kapitut kolegiackich w diecezji krakowskiej [w:] Scientia et Fidelitate. Ksigga
Pamigtkowa Ewy i Czestawa Deptutow Profesorow Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, red.
T. Panfil, Lublin 2013, s. 191-212; B. Przybyszewski, Krotki zarys dziejow diecezji krakowskiej,
cz. 2: Czasy nowozytne, Krakow 1993; J. Szczepaniak, Duchowienstwo diecezji krakowskiej
w XVIII wieku. Studium prozopograficzne, Krakow 2010; T. Wrobel, Osiemsetlecie fundacji bi-
skupa Gedeona w Kielcach, ,,Kielecki Przeglad Diecezjalny” 1971, t. 47, z. 5, s. 194-231.

2 W dokumentach soboréw: nicejskiego (325 r.) oraz chalcedonskiego (451 r.) wspominano o za-
stgpcach biskupow, wzglednie proboszczéw, nie nazywajac ich jednak wikariuszami. Zob.:
J. Fijatkowski, Nowosgdecka kolegiata, cz. 1: Dzieje kapituly mniejszej (1448—1791), Warszawa
1958, s. 156.

3 A. Radziminski, Wikariusze katedry ptockiej w XIII - pot. XV wieku, cz. 2: Zagadnienia wybra-
ne, ,,Nasza Przesztos¢” 1992, t. 77, s. 8; O tym zjawisku pisze wigkszo$¢ historykow we wstepach
do badan nad kapitutami, zob.: E. Wotkiewicz, Kapituta kolegiacka sw. Mikotaja w Otmuchowie.
Drzieje — organizacja — sktad osobowy (1386-1477), Opole 2004, s. 136 i nn.

4 S. Zachorowski, Rozwdyj i ustroj kapitut polskich w wiekach srednich, Krakéw 2005, s. 68.

5 Nalezato ,ustanawia¢ wikariusza stalego przy beneficjach duszpasterskich, gdy gtowny rzad-
ca danego beneficjum duszpasterskiego napotkat trudnosci w spelnianiu whasciwych funk-
cji”, cyt. za: A. Wrotniak, Powstanie kolegium wikariuszy przy kolegiacie w Lowiczu, ,,Prawo
Kanoniczne” 21 (1978), nr 3-4, s. 163.

6  Tamze, s. 161; E. Wolkiewicz, Kapitula kolegiacka sw. Mikolaja..., s. 136; Wikariusz [w:]
Encyklopedia Koscielna, pod red. M. Nowodworskiego, t. XXXI, Ptock 1911, s. 168.

7 Zob.: A. Wrotniak, Powstanie kolegium wikariuszy..., s. 160; A. Radziminski, Wikariusze kate-
dry plockiej..., s. 10.
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budza spory®.  Niejasna pozostaje kwestia pierwotnej liczby prebend kanonickich
w kolegiacie, dla naszych rozwazan istotna ze wzgledu na powigzang z nig liczba
wikariuszy. Dlugosz podaje, Zze pierwotnie przy kolegiacie funkcjonowato kole-
gium sktadajgce si¢ z dziesieciu cztonkow?, jednak w $wietle innych Zrédet trudno
utrzymac to twierdzenie. Przekazy zrodlowe z pierwszej potowy XIII w. potwier-
dzaja istnienie dziekanii, prepozytury, scholasterii, kustodii oraz trzech kanonii
gremialnych, w tym samym czasie wzmiankowanych jest takze siedmiu wikariu-
szy'. W Liber Beneficiorum Jan Dtugosz wymienia w kolejno$ci: wiceprepozyture,
wicedziekanie, wicescholasterie, wicekustodie oraz wikarie fundi: Zydéw, Szewna,
Szydtoéwek, Sieradow, Pierzchnica i Brzechow, okreslajac je jako wikarie wieczyste,
czyli takie, ktore miaty state uposazenie, a obejmujacy je duchowni zwigzane ze
stanowiskiem obowigzki'.

Strukture kapituty oraz hierarchi¢ godnos$ci w niej obowigzujaca odzwiercia-
dlata kolejnos¢, w jakiej zasiadano w stallach czy zabierano gtos na posiedzeniach
kapituty. Kolegium w naturalny sposéb dzielito si¢ na pratatow (ktérych obowiazki
1 uposazenia stawiaty ich ponad reszta kolegium) oraz kanonikéw gremialnych, jed-
nak wszystkich obowigzywata wlasnie zasada pierwszenstwa, czyli precedencji'.

8  Cz. Hadamik, Pierwsze wieki Kielc. Kasztelania kielecka od przetomu XI i XII do polowy XIV
stulecia, Kielce 2007, s. 45-55, 88 i dalsze (tam szczegdtowa literatura dotyczaca poczatkow mia-
sta oraz kolegiaty).

9  Dtlugosz podaje, iz Gedko ufundowat 4 pralatury, 6 kanonii a do tego 10 prebend wikaryjskich,
J. Dlugosz, Liber Beneficiorum dioecesis Cracoviensis, t. 1 [w:] Opera omnia Joannis Diugosii,
t. 7, Krakow 1863, s. 442—-476 [dalej: DLB]. Na powyzsze zapisy powotywano si¢ poézniej w do-
kumentach kolegiaty kieleckiej; Archiwum Diecezjalne w Kielcach (dalej: ADK), Akta kapituly
katedralnej kieleckiej sygn., Kap.K-1, Ecclesia collegiata Kielcensis cum sui erectione, fundatio-
ne, dotatione ac illius ampliatione [...] Anno D[omi]ni 1734, 5 v. Por.: B. Kumor, Dzieje diecezji
krakowskiej..., s. 133—135, 158-159; T. Wrobel, Osiemsetlecie fundacji..., s. 206; L. Poniewozik,
Uposazenie pratatur i kanonii kolegiaty kieleckiej..., s. 54; J.L. Adamczyk, Wzgorze zamkowe
w Kielcach, Kielce 1991, s. 14. Zob. tez: K. Tymieniecki, Poczqtki Kielc w zwigzku z pierwotnym
osadnictwem Lysogor [w:] Pamigtnik swigtokrzyski, Kielce 1931, s. 70.

10 O liczbie prebend oraz zmianach w strukturze kapituly w okresie $redniowiecza zob.:
J. Szymanski, Kanonicy swieccy narzedziem feudalnej organizacji wlosci kieleckiej biskupow
krakowskich na przelomie XII i XIIT w., ,Rocznik Muzeum Swietokrzyskiego” 1965, t. 3, s. 313
i dalsze; W. Guca, Struktura urzedow i beneficjow kapituly kolegiackiej w Kielcach do poczgt-
ku XVI w., ,Miedzy Wislg a Pilicg. Studia i materialy historyczne” 2015, t. 16, s. 11 i dalsze;
L. Poniewozik, Chronologia powstawania prebend w kapitule kolegiackiej kieleckiej, ,,Archiwa
Biblioteki i Muzea Koscielne” 2011, t. 96, s. 75-96.

11 DLB, s. 442-476; zob. tez: S. Zachorowski, Rozwdj i ustroj kapitut polskich..., s. 68-70.

12 Trudno ustali¢ ogélne zasady ustalania precedencji — wigkszo$¢ badaczy wiaze ja z czasem po-
wstania danej prebendy; Zob. hasto: Kapituta [w:] Encyklopedja Koscielna podtug teologicznej
encyklopedji Wetzera i Weltego z licznemi jej dopetnieniami przy wspotudziale wielu duchownych
i swieckich osob wydana przez Ks. Michata Nowodworskiego pod redakcjg Ks. D-ra Stefana
Biskupskiego, t. 9, Warszawa 1876, s. 530; J. Szymanski, Kapitula kolegiacka..., s. 47, 48; por.
takze hasto: Kapituta [w:] Encyklopedia katolicka, t. 8, Lublin 2000, 668—674. Wydaje si¢, ze
w kazdej kapitule kolejnos¢ ta byta wynikiem indywidualnego procesu jej powstania i rozwoju;
niekiedy zdarzaty si¢ spory, co do zajmowanego w kapitule miejsca, przy czym z reguty sama
kapituta je rozstrzygata, zob.: J. Szymanski, Kapituta kolegiacka w Wojniczu, Lublin 1962, s. 47.
Szerzej o precedencji w roznych kapitutach zob.: W. Abraham, Organizacja Kosciota w Polsce
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Pierwszenstwo ustalano indywidualnie dla kazdej korporacji, przy czym najczesciej
informacje te zawierano w statutach'®. Ze wzgledu na brak zachowanych statutow
kapituty kieleckiej o precedencji w niej obowigzujacej mozemy jedynie domniemy-
wac ze zrodet posrednich lub analogii do innych tego typu korporacji. I tak badacze
na podstawie dostgpnych zrodet przychylaja sie do tezy, ze pierwszenstwo wsrod
pratatéw kieleckiej kapituty kolegiackiej pierwotnie mial dziekan, dalej prepozyt,
scholastyk i kustosz, w kanoniach gremialnych za$ pierwszy zasiadat kanonik fundi
Zydoéwek, jako najlepiej uposazony'. Hierarchia ta zmienita si¢ jednak w koncu
XV w. i pierwszg godno$cig w kieleckiej kapitule staje si¢ prepozyt. Oczywiscie
w strukturze omawianej tutaj kapituty wikariuszy odbijaty si¢ powyzsze zmiany.
W Liber Beneficiorum Dtugosz wymienia wikariuszy podobnie jak wyzsze ducho-
wienstwo kapitulne — poczynajac od wiceprepozyta'®. O tyle ma to znaczenie dla
rozwazan o dochodach wikariuszy, ze najczesciej hierarchia godno$ci miata swoje
odbicie w uposazeniu.

Nie znamy szczegdtéw dotyczacych pierwotnej organizacji kieleckiego kolegium
wikariuszy, bowiem nie zachowaty si¢ statuty kolegium, ktoére okreslaty zasady,
na jakich powstato i funkcjonowato. Nie zachowat si¢ takze dokument fundacyjny
samej kolegiaty ani inne zrodla pozwalajace odtworzy¢ pierwotne uposazenie
zaréwno kieleckiej kapituty kolegiackiej, jak i jej wikariuszy. Przy ustalaniu wyso-
kosci i podstaw majatku kapitulnego pozostaje zatem oprze¢ si¢ na danych zawar-
tych w Liber Beneficiorum Jana Dtugosza (druga potowa XV w.) oraz w Ksiedze
dochodow beneficjow diecezji krakowskiej z roku 1529 (tzw. Liber Retaxationum)'s.

do potowy wieku XII, Lwow 1890, s. 147-149; A. Radziminski, Duchowienstwo kapitut katedral-
nych w Polsce XIV i XV w. na tle porownawczym. Studium nad rekrutacjg i drogami awansu,
Torun 1995, s. 62—67; M. Bilska-Cie¢wierz, Powstanie i organizacja kapitut kolegiackich metro-
polii gnieznienskiej w Sredniowieczu, Krakow 2007, s. 256-258.

13 S. Zachorowski, Rozwdj i ustroj kapituf polskich..., s. 99.

14 Zob.: Szymanski J., Kanonicy swieccy..., s. 313 i dalsze; S. Zachorowski, Rozwdj i ustroj kapitut
polskich..., s. 99.

15 DLB,s. 442. Przewodnictwo wiceprepozyta potwierdzaja zapisy w ksiggach posiedzen kieleckiej
kapituty wikariuszy, ADK, Akta kapituty katedralnej kieleckiej, sygn. Kap.K-5, Acta venerab
[ilis] capituli minoris ad Anno 1693 ad Annum 1736, k. 3v. i dalsze.

16 DLB, s. 442-476; Ksigga dochodow beneficjow diecezji krakowskiej z roku 1529 (tzw. Liber
Retaxationum), oprac. Z. Leszczynska-Skretowa, Wroctaw 1968 [dalej: LR]. Na temat DLB,
jej wiarygodnosci i przydatnosci w badaniach nad majatkiem ko$cielnym istnieje osobna lite-
ratura, zob.: S. Kuras, Regestrum Ecclesiae Cracoviensis. Studium nad powstaniem tzw. Liber
Beneficiorum Jana Diugosza, Warszawa 1966; H. Karbownik, Libri retaxationum a libri bene-
ficiorum w systemie skarbowosci koscielnej w Polsce XV i XVI wieku, ,,Czasopismo Prawno-
Historyczne” 1970, t. 22, z. 1, s. 215-225; M.D. Kowalski, Dzieje autografu katedralno-kolegiac-
kiej czesci ,, Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis” Jana Dilugosza, ,,Studia zrédtoznawcze”
2008, t. 46, s. 83-94. O LR we wstgpie do edycji wydania oraz w: E. Wisniowski, Uposazenie
duchowienstwa w prepozyturze kieleckiej w Swietle Liber Retaxationum z roku 1529 [w:] Ksiega
Jjubileuszu stulecia diecezji kieleckiej (1883—1983), Kielce 1986, s. 247-255. Na temat obydwu
zrodet zob. tez M.D. Kowalski, Uposazenie krakowskiej kapituly katedralnej w sredniowieczu,
Krakow 2000, s. 61-68.
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Jest to zasadne réwniez i z tego powodu, Ze poczawszy od XVI stulecia sami kano-
nicy i wikariusze udowadniali swoje prawa do konkretnych uposazen, powotujac
si¢ wlasnie na zapisy Dtugosza oraz wspomniang wyzej ksigge dochodow".

O ile sktad i uposazenie kieleckiej kapituty kolegiackiej w $redniowieczu,
odtworzone na podstawie cytowanych wyzej zrodet, zostaty juz oméwione m.in.
przez ks. Bolestawa Kumora'®, Eugeniusza Wisniowskiego", Leszka Poniewozika?,
a takze przez Witolda Guce w niepublikowanej rozprawie doktorskiej*, o tyle
probe rekonstrukeji uposazenia wikariuszy podjat wytacznie B. Kumor, ogranicza-
jac sie jednak do do$¢ ogolnej prezentacji danych zawartych u Diugosza i w Liber
Retaxationum. Ze wzgledu na 6w ograniczony stan badan, aby odtworzy¢ uposa-
zenie kieleckiej kapituly mniejszej u progu ery nowozytnej, konieczne stato si¢
doktadne przeanalizowanie informacji zawartych w obu tych Zrédlach, a takze
porownanie ich z danymi dotyczacymi uposazenia innych kolegiow mniejszych.
Nalezy mie¢ przy tym §wiadomos¢, ze kazde ze wspomnianych zrodet powstato
w innych okolicznoS$ciach, a przedstawione dane nie zawsze w petni oddawaty rze-
czywistos¢. Konsekwencje takiego stanu rzeczy dla badan historycznych zostaly
juz szczegdlowo omoéwione we wstepach krytycznych do edycji zrodlowych oraz
w opracowaniach?’. Dla zrozumienia pojecia ,,retaksacji” i okolicznosci powstania
Ksiegi dochodow beneficjow diecezji krakowskiej z roku 1529, nazywanej Liber
Retaxationum, nalezy jednak przypomnie¢, iz w pierwszej potowie XVI w. wezbrat
na sile toczacy si¢ juz wezesniej konflikt pomiedzy szlachtag a duchowienstwem,
dotyczacy systemu podatkowego®. Szlachta dazyla do statego opodatkowania
duchowienstwa z uwzglednieniem réznych zrédet dochodéw. Dotychczas bowiem

17 Najwczesniejsze znane dokumenty zarowno kapituty kieleckiej, jak i kolegium wikariuszy
zawierajg odpisy z DLB i LR, majace w zastgpstwie niezachowanych dokumentéw fundacyjnych
okresli¢ pierwotny majatek poszczegolnych prebend; zob.: ADK, Akta kapituty katedralnej kie-
leckiej, sygn. Kap.K-1, Ecclesia collegiata Kielcensis cum sui erectione, fundatione, dotatione
ac illius ampliatione [...] Anno D[omi]ni 1734, k. 1 i dalsze; tamze, sygn. Kap.K-2, Privilegia et
varia iura ecclesiae Kielcensis 1359-1729, k. 1 i dalsze; tamze, sygn. Kap.K-3, Erectio vicariatum
ecclesiae collegiatae Kielcensis.

18  B. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej..., t. 3, s. 158 i nn.

19 E. Wisniowski, Uposazenie duchowienstwa..., s. 247-255.

20 L. Poniewozik, Uposazenie pratatur i kanonii kolegiaty kieleckiej..., s. 53—85; tenze, Uposazenie
pratatur i kanonii Sredniowiecznych..., s. 191-212.

21 W. Guca, Kapituta kolegiacka w Kielcach do poczqtku XVI wieku, Kielce 2015, maszynopis
w Archiwum Uniwersytetu im. Jana Kochanowskiego w Kielcach.

22  Wybrana literatura: M.D. Kowalski, Zrédla i wiarygodnosé informacji w ,, Liber beneficiorum
dioecesis Cracoviensis” Jana Diugosza [w:] Jan Dlugosz (1415-1480). Zycie i dzieta, red.
L. Korczak, M.D. Kowalski, P. Wecowski, Krakow 2016, s. 103—125; S. Kuras, Regestrum ecc-
lésiae Cracoviensis. Studium nad powstaniem tzw. Liber beneficiorum Jana Diugosza, Warszawa
1966; J. Lucinski, Liber beneficiorum Jana Dtugosza, ,Studia Zrdédtoznawcze” 1968, t. 13,
s. 147-160.

23 Wpybrana literatura dotyczaca opodatkowania duchowienstwa w omawianym okresie:
H. Karbownik, Cigzary stanu duchownego w Polsce na rzecz panstwa od roku 1381 do polowy
XVII wieku, Lublin 1980; A. Ohanowicz, Cigzary panstwowe duchowienstwa w drugiej potowie
XV'iz poczgtkiem XVI wieku, Lwoéw 1911.
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duchowni ptacili podatek od dochodéw beneficjalnych szacowanych sumarycznie,
nazywanych taksa. W czasach Dlugosza taksa mogta stanowi¢ ok. 1/3 rzeczywi-
stego dochodu, na ktory przeciez sktadaty si¢ i inne daniny?*. W toku sporu sejm
piotrkowski w 1525 r. uchwalit kolejna taksacje dobr koscielnych na potrzeby podat-
kowe, ale Ko$ciot skutecznie uchylat si¢ od realizacji tychze postanowien. Dwa lata
pozniej synod teczycki powotat w kazdej diecezji komisje taksacyjne sktadajace sie
z duchownych. Spis dochodéw w diecezji krakowskiej zakonczyt si¢ w roku 1529
i zawieral wykaz dochodéw, ale nie okreslat taksy, od ktorej wymierzano poda-
tek. Prowadzi to do wniosku — zawartego przez Zofie Leszczynska-Skretowa juz
we wstepie do wydania — ze Ksigga dochodow beneficiow diecezji krakowskiej
z roku 1529 r. powstala prawdopodobnie na wewngtrze potrzeby kosciota, ktory
wcigz skutecznie walczyt z pomystami naktadania nan podatkéw, a nazwa Liber
Retaxationum nie jest poprawna merytorycznie, ale wigze si¢ z ideg ponownego
przeliczania dochodow i taks na potrzeby nowych podatkow?.

Powrdo¢my jednak do gtownego tematu, czyli podstaw materialnych funkcjono-
wania zaro6wno wikariuszy, jak i ich kolegium. Jak wickszo$¢ korporacji duchow-
nych, takze wikariusze kieleccy posiadali majatek dwojakiego rodzaju: z jednej
strony prebendy (z tac. praebenda, -ae — prebenda, beneficjum; uposazenie duchow-
nego petnigcego okreslone obowiazki duszpasterskie lub urzedowe) przeznaczone
na ich indywidualne potrzeby, z drugiej zas majatek kapitulny, czyli dochody
zabezpieczajace wydatki kolegialne 1 przeznaczone na tzw. wspdlny stol. A zatem
wstepem do omowienia dochodéw wikariuszy kieleckich niech bedzie kilka uwag
dotyczacych ogélnych zasad funkcjonowania mensa communis korporacji nizszego
kleru w Polsce pdznego $redniowiecza oraz systemu korzystania ze wspolnych
dobr, realizowanego w tym okresie w niektorych kapitutach?,

Podstawa dochodéw kapitut fundowanych we wczesnym S$redniowieczu —
zardbwno wspolnych, jak i indywidualnych — byly dziesigciny i dobra ziemskie,
dopiero z czasem dochody te zaczeto opiera¢ na czynszach wykupnych?’. W okre-
sie nowozytnym kolegia duchownych same staraly si¢ o pomnazanie swoich majat-
kow, a najefektywniejszym na to sposobem byto lokowanie funduszy wtasnie na
wyderkafach?. Dochody sktadajgce si¢ wytacznie z dziesiecin nie stanowity odpo-

24 Zob.: LR, s. V; A. Ohanowicz, Cigzary panstwowe duchowienstwa..., s. 14-23.

25 Zob.: LR, s. VI-VIL

26 Ze wzgledu na niedostatek badan nad srodowiskiem nizszego kleru kolegiackiego w Polsce do
poréwnania wybrano te kolegia wikariuszy, ktore zostaty w odpowiedni sposob opisane w odno-
$nej literaturze przedmiotu.

27 ). Szymanski, Kapitula kolegiacka..., s. 67.

28 Z niem. Wiederkauf — odkup; tutaj w znaczeniu umowy kupna dochodu — czynszu lub renty
z okreslonej nieruchomosci. Tego rodzaju umowa stanowita akceptowalny rodzaj ,,pozyczki”
w sytuacji zakazania przez Kosciot czerpania dochodow z lichwy, czyli pobierania odsetek od
pozyczonych sum. Czynsz wykupny ptacita osoba, ktora potrzebujac pozyczki, sprzedata nieru-
chomos¢, a nastgpnie placita czynsz za jej uzytkowanie; miata przy tym prawo pierwokupu — od-
kupienia nieruchomosci za pierwotng ceng. Zob. hasto: wyderkaffy [w:] Z. Gloger, Encyklopedia
staropolska ilustrowana, Warszawa 1985, s. 468—469.
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wiednio stabilnego oparcia finansowego, podlegaly bowiem fluktuacjom rynko-
wym zmieniajagcym ich warto$¢. Nieco pewniejszym majatkiem byly nieruchomo-
$ci oddawane w dzierzawy lub wynajmowane®. W niektorych kapitutach, jak np.
w Lasku w XVI w., istnial majatek wspolny oparty na dziesigcinach, jednak juz
samo ich egzekwowanie przysparzato wikariuszom niematych trudnosci, co nieraz
odnotowywano w zrodtach®. Co wigcej, wikariusze tascy musieli szczegolnie dbaé
o wspolny majatek, nie mieli bowiem osobnych prebend; indywidualne wsparcie
pieni¢zne od pratatow otrzymywal jedynie: wiceprepozyt, wicedziekan i wiceku-
stosz®!. Takze przyktad wikariuszy nowosadeckich dowodzi, jak wazne bylo sta-
bilne uposazenie oparte na nieruchomosciach — nikte dochody z prebend opartych
wylacznie na dziesi¢cinach i daninach do$¢ szybko okazaty si¢ dla tego kolegium
niewystarczajace®”. Majatek wspdlny obejmowat wprawdzie niewielkie gospodar-
stwo, wpltywy z dziesigcin o wartosci kilkudziesieciu grzywien i annony, czyli
roczne zbiory zboza z ponad dwudziestu miejscowosci, jednak uposazenie to tylko
sprawialo wrazenie dostatecznego: pomimo réznych §rodkoéw zaradczych stosowa-
nych przez duchownych wiele z wymienionych wyzej §wiadczen nie bylo odpro-
wadzanych w terminie®. Nieudolno$¢ w zarzgdzaniu majatkiem, problemy z egze-
kwowaniem nalezno$ci, zwigzane m.in. z sytuacja gospodarczg $redniowiecznego
Podhala i naptywem ludnosci niemieckiej nieskorej do realizacji zobowigzan wobec
Kosciota, sprawily, ze w drugiej potowie XV w. kolegium wikariuszy nowosadec-
kich staneto na skraju bankructwa*. W roku 1485 r. zdecydowano o sprzedazy i tak
juz zaniedbanego folwarku, jedynej posiadanej nieruchomog$ci®.

Znane sg oczywiscie przyktady kolegiow, ktore miaty odpowiednie zabezpie-
czenie materialne — po pierwsze za sprawg licznych zrddet dochodu, po drugie ze
wzgledu na strukture ich uposazenia. Do takich zaliczy¢ nalezy chocby kolegium
wikariuszy wloctawskich, a w diecezji krakowskiej wikariuszy sandomierskich. Ich

29 Taki system przyjeta bogato uposazona kapituta kolegiacka w Sandomierzu, a za nig wikariu-
sze kolegiaccy; posiadajac majatki w postaci folwarkow, domow, ogrodow etc., czerpali dochody
z odprowadzanych przez najemcoéw czynszow, zob.: D. Burdzy, Szesnastowieczny Sandomierz.
Kosciot i miasto, Kielce 2012, s. 105 i nn.

30 A. Otrgba, Dzieje nizszych kolegiow duchownych przy kolegiacie w Lasku 1525—1819, Warszawa
1973, s. 353-355.

31 Prepozyt, dziekan i kustosz zobowiazani byli ptaci¢ swoim wikariuszom corocznie odpowiednio
20, 81 6 grzywien, zob. A. Otrgba, Dzieje nizszych kolegiow..., s. 351-352.

32 Kolegium poczatkowo nie posiadato nawet altarii, bedacych przeciez waznym zroédtem docho-
dow, zob.: J. Fijatkowski, Nowosqgdecka kolegiata..., s. 43—46.

33 Tamze,s. 45-46, 58.

34 W 1486 r. doszlo tez do pozaru miasta, w tym i samej kolegiaty; tamze, s. 59.

35 Dopiero w XVI w. dzigki przedsigbiorczosci nowego cztonka kapituty — Jakuba Warzecha — kole-
gium wikariuszy otrzymato folwark i dodatkowe ziemie, co zabezpieczyto kapitute w nastepnym
okresie i dato podstawy do dalszego pomnazania majatku; tamze, s. 59—62.
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majatki, czy to wspolne, jak w przypadku duchownych wtoctawskich, czy wspdlne
i prebendalne, jak w Sandomierzu, oparte byly nie tylko na dziesigcinach, ale i na
znacznej liczbie doméw, gruntéw, placow, réznego rodzaju ctach i czynszach,

A. Majatek wspolny wikariuszy kieleckich

Wiekszos¢ indywidualnych prebend kieleckiej kapituty mniejszej posiadata nie-
wielkie fundum ( z tac. fundus, -i — podstawa, ziemia; tutaj: podstawa materialna
dochodow) w postaci jednego badz dwoch tanow, z ktérych pobierano czynsze.
Inaczej bylo w przypadku majatku wspolnego, ktorego strukture mozemy odtwo-
rzy¢ dopiero dla drugiej potowy XV w. Zgodnie z relacjg Jana Dtugosza na wspdlne
dochody wikariuszy sktadaty si¢c wowczas dziesigciny z tanow sottysich we wsiach
biskupich: Dyminy, Niewachléw, Tumlin, Kostomtoty i B¢czkow, staw rybny ofia-
rowany im na wspolny uzytek przez kardynata Zbigniewa Olesnickiego (zm. 1455)
oraz ofiary sktadane w kolegiacie przez wiernych i cztonkéow kapituty kolegiackiej
(tzw. ofertoriow). Prataci mieli sktada¢ w tym celu 60 gr, kanonicy za$ 48 gr, czyli
rownowartos¢ 1 grzywny (dalej: grz.). Ponadto wikariuszom nalezatly si¢ wszystkie
daniny (oblationes) z kosSciota kieleckiego, tzw. kapowe (w drugiej potowie XV w.
nowo instalowani prataci i kanonicy sktadali swoim zast¢pcom 3 grz. pro cappa)®’,
koleda z parafii oraz inne oplaty (quaestus) koscielne ,,poza pogrzebem dawane’.
Niestety, nie znamy wysokos$ci tego wspdlnego uposazenia, gdyz Dhlugosz opisat
jedynie zrédla dochodow, nie okreslajac kwot z nich ptynacych, m.in. dlatego, Ze
nie podlegaly opodatkowaniu.

Inaczej przedstawiono majatek kolegium w Liber Retaxationum, w ktorej wymie-
niono krotko zrodta wptywow wraz z szacunkowg ich wartoscia®®. Dochody wspdlne
wikariuszy kieleckich w 1529 r. wynosity w sumie 27,5 grz. rocznie*®. Wikariuszom
nadal nalezala si¢ koleda z parafii, oszacowana wowczas na 5 grz., nadal tez po-
bierali dziesigciny z Kostomtotéw, Tumlina, Dymin i Bgczkowa. Co prawda nie
odnotowano juz wspomnianych przez Diugosza dziesiecin z Niewachlowa, ale ko-
legium zyskato dziesi¢ciny z Kotomani, a takze z wojtowskich tanéw w Kielcach
— warto$¢ wszystkich pobieranych wspoélnie dziesigcin oszacowano w 1529 r. na
6 grz. Dochody kolegialne wzmocnit rowniez czynsz wykupny z Rajska w wysoko-
$ci 4 grz. Najwigksza zmiang bylo inkorporowanie do uposazenia kolegium altarii
$w. Anny*, z ktorej dochdd oparty na czynszu wykupnym wynosit wedtug Liber

36 Corpus fundum wikariuszy wloctawskich stanowita pensja roczna wyptacana przez pratatow;
zob.: S. Chodynski, Wikariusze katedry wioctawskiej (Collegium Vicariorum), Wtoctawek 1912,
s. 83; D. Burdzy, Szesnastowieczny Sandomierz..., s. 105 i nn.

37 DLB,s. 476—477.

38 Ofiary skladane przy okazji pogrzeboéw przeznaczone byly pro fabrica ecclesiae, DLB,
s. 476-4717.

39 LR,s. 468-469.

40 LR,s. 468-469.

41 Altaria (z tac. altare, -is — oftarz) — prebenda zwigzana z okreslonym oltarzem w kosciele; obo-
wigzkiem posiadacza altarii, czyli altarysty, bylo odprawianie mszy $wigtych za dusze fundato-
réw lub zmartych cztonkéw wspolnot — zgodnie z zapisami fundacji. Zob.: J. Szymanski, Altaria
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Rataxationum 20 grz. rocznie, stanowigc tym samym zasadniczg cz¢$¢ wspolnego
dochodu kolegium. Altari¢ §w. Anny uposazyt w 1517 r. dziekan kielecki Gallus
sumg 600 florenow (dalej: fl.) zabezpieczong na dobrach Waganowice i Wczordw,
nie od razu jednak przypisano jg kapitule mniejszej*. Do majatku wikariuszy in-
korporowat ja dopiero biskup Piotr Tomicki, co musiato nastgpi¢ przed 1529 r., jako
ze uwzgledniono ja w Liber Retaxationum®. Zmienila si¢ tez struktura wspolnego
majatku: w 2 pot. XV w. dochody wspdlne pochodzity gtownie z dziesigcin oraz
danin (szczegolnie ten ostatni rodzaj wptywow trudno nazwacé stabilnym), w 1529 r.
wickszo$¢ dochodu to wptywy z altarii i czynszu.

Porownujac majatek opisany w obu zrdédtach, dostrzec mozna, ze w pierwszej
potowie XVI stulecia uposazenie wspolne wikariuszy kieleckich wzrosto, zyskujac
zarazem na stabilnos$ci (tabela 1). Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze o ile indy-
widualne uposazenia tychze wikariuszy byty stosunkowo wysokie w poréwnaniu
z dochodami cztonkéw kapitut mniejszych innych kolegiat, o tyle nalezacy do nich
majatek wspdlny wydaje sie zaskakujaco niski w zestawieniu z tym, jaki posiadatly
kolegia wikariuszy skalbmierskich czy opatowskich**. Podczas gdy majatek kie-
leckiego kolegium mniejszego oszacowano na 27 grz. 24 gr, to dla kolegium kole-
giaty skalbmierskiej byta to kwota 37 grz. 36 gr, opatowskiej 59 grz. 11 gr, wislic-
kiej 59 grz. 12 gr, a sandomierskiej az 72 grz. 18 gr®. Nalezy jednak zaznaczy¢, iz
uposazenia indywidualne wikariuszy opatowskich byly znacznie skromniejsze niz
duchownych kieleckich i to w obydwu omawianych przekrojach czasowych*S.

Niewiele wiadomo na temat nowych zrodet dochodu kieleckiej kapituty mniej-
szej po 1529 r. W zasadzie jedyne wzmianki na ten temat mozna znalez¢é w wizy-
tacji kardynata Jerzego Radziwitta, w ktorej wspomniano o dwdch darowiznach:
w 1574 1. Piotr z Brzezin zapisat kolegium wikariuszy kieleckich czynsz w wysoko-
sci 3 fl. od sumy 50 fl., a przed 1575 r. archidiakon krakowski Andrzej Krajowski
oddat czynsz od sumy 100 florenéw ,,dla wspoélnej korzysci wikariuszy, kantora
i szpitala kieleckiego™’.

[w:] Encyklopedia katolicka, t. 1, red. F. Gryglewicz, R. Lukaszyk, Z. Sutowski, Lublin 1995,
s. 387.

42 Altari¢ erygowal bp Jan Konarski (1503-1525); ADK, sygn. Perg. 15, Biskup Jan Konarski ery-
gowal w kosciele kieleckim altari¢ $w. Anny 21 IX 1517 r.; Archiwum Kurii Metropolitalnej
w Krakowie (dalej AKMKTr.), Acta Visitationis Capituli, sygn. 9, k. 484 v. Zob.: M. Pieniazek-
Samek, Zycie religijne w parafii kolegiackiej w Kielcach w XVII i XVIII wieku, ,Rocznik
Muzeum Narodowego w Kielcach” 2006, t. 22, s. 162 (tam zrodta).

43 AKMKTr, Acta Visitationis Capituli, sygn. 9, k. 484 v., zob. tez: B. Kumor, Dzieje diecezji kra-
kowskiej..., t. 3, s. 157.

44 O majatku wspolnym poszczegolnych kolegiow zob. takze: B. Kumor, Dzieje diecezji krakow-
skiej..., t. 3, 5. 62, 63, 119-121, 188, 189, 210-212. Majatek wspolny wikariuszy kolegiaty sando-
mierskiej szczegotowo omawia: D. Burdzy, Szesnastowieczny Sandomierz..., s. 106—118.

45 LR, s. 72-73, 309, 363, 395-396, 468—469.

46 DLB wymienia indywidualne prebendy wikariuszy opatowskich (s. 580), LR podaje zas jedynie
wartos¢ ich wspolnych dochodéw (s. 363); prebendy wikariuszy skalbmierskich opisuje DLB,
s. 519-527; o indywidualnym i wspdlnym uposazeniu w 1529 r., LR, s. 72, 73.

47 AKMKTr, Acta Visitationis Capituli, sygn. 9, k. 485.
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O ile mozliwe jest odtworzenie wspdlnego majatku duchownych kolegiaty kie-
leckiej w X VI stuleciu w oparciu o spisy beneficjow, o tyle przywotywany wcigz
brak podstawowych zrodel, tj. dokumentéw fundacyjnych czy statutéw, uniemoz-
liwia jednoznaczne odtworzenie sposobu zarzadzania nim i podziatu $rodkow
zard6wno w odniesieniu do pratatow i kanonikéw, jak i interesujgcego nas nizszego
kleru kolegiackiego. Otwarte pozostaje np. pytanie, czy w kapitule kieleckiej, tak
jak w innych kapitutach kolegiackich, a za ich wzorem takze w kolegiach wikariu-
szy, istnial w okresie $redniowiecza zwyczaj wydzielania tzw. dystrybucji (zwycza-
jowo za uczestnictwo w nabozenstwach i obecnos$¢ na chorze cztonkowie kapitut
otrzymywali wynagrodzenie ze wspolnej kasy, przy czym pierwotnie wydawano
je w postaci zywnos$ciowej)*. Z pewnoscig dochod w takiej formie pobierali wika-
riusze kolegiaty wojnickiej (chociaz nie byli to wikariusze wieczysci zastepujacy
poszczegodlnych czlonkoéw kapituty; nie posiadali oni wlasnych prebend, a jedynie
majatek wspdlny, byli tez $cisle podporzadkowani prepozytowi i kapitule kolegiac-
kiej)*, katedry wloctawskiej*® i kolegiaty w Uniejowie®!. Sobor trydencki nakazy-
wal wprawdzie wprowadzanie w kapitutach kolegiackich dystrybucji chorowych,
jednak z relacji o stanie diecezji przesytanych do Rzymu przez biskupéw krakow-
skich w XVIII w. wynika, ze jedynie w kolegiacie sandomierskiej zapis ten respek-
towano®. Nie mozna zatem jednoznacznie okresli¢, czy w XVI w. duchowni kie-
leccy korzystali z tej formy dochodu.

Warto powréci¢ jeszcze do kwestii danin naleznych cztonkom kolegium.
Dhugosz doktadnie wymienia ich formy, opisujac mensa communis wikariuszy
kieleckich (tzw. wspolny stot — majatek przeznaczony na utrzymanie wspolnoty):
daniny nalezne od pratatéw i kanonikéw w formie offertoriow (czyli ofiar skta-
danych w czasie mszy §w.) i kapowego, offertoria od wiernych, inne daniny skta-
dane w kolegiacie, koleda z parafii i rézne zyski, poza tzw. pogrzebowym. Jedyna
forma daniny, jakg wymieniono wsrdd kolegialnych dochodéw wikariuszy ponad
pot wieku pdzniej, jest koleda. Mimo ze spis z 1529 r. nie wspomina o innych nalez-
nosciach tego rodzaju, to nie nalezy zaklada¢, ze wikariusze przestali je otrzymy-
wac — Liber Retaxationum w opisie majatku wspdlnego wikariuszy nie odnotowuje
chociazby ,.kapowego”, podczas gdy z dokumentu wystawionego dla kapituty nieco
wezesniej, bo w 1523 r., przez biskupa Konarskiego wynika, iz wikariusze kole-
giaccy mieli w tym czasie otrzymywac¢ od nowych cztonkéw kapituty kolegiackiej

48 S. Zachorowski, Rozwdj i ustroj kapitul polskich..., s. 144. O sposobach gospodarowania ma-
jatkiem wspolnym oraz rozdzielaniu dystrybucji w kapitutach kolegiackich archidiecezji gniez-
nienskiej zob.: M. Bilska-Cie¢wierz, Powstanie i organizacja kapitud..., s. 280-290; w innych
kapitutach: J. Szymanski, Kapituta kolegiacka..., s. 54.

49 J. Szymanski, Kapitula kolegiacka..., s. 76.

50 Dystrybucje za $piew godzin kanonicznych i inne prace chorowe rozdzielano oczywiscie tylko
obecnym na chorze duchownym; w dni §wiateczne wyptacane kwoty byly wigksze; S. Chodynski,
Wikariusze katedry wloctawskiej..., s. 98—100.

51 A. Jabtonska, Kapitula uniejowska do poczgtku XVI wieku, Kielce 2005, s. 77, 78.

52 W. Galazka, Kapituta Kolegiacka w Opatowie w latach 1562—1983, Sandomierz 1997, s. 53.

53 W. Miiller, Relacje o stanie diecezji krakowskiej 1615—1765, Lublin 1978, s. 137.
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kapowe o warto$ci 4 grz., ktora to kwota powinna by¢ réwno rozdzielona pomigdzy
wikariuszy, a ewentualna reszta przeznaczona na wyposazenie koSciota (fac. pro
ornamentis ecclsiae)®®.

Kwestia danin i ich dystrybucji nie jest identyczna we wszystkich kapitutach i we
wszystkich okresach, poniewaz regulowaly ja statuty lub dokumenty erekcyjne,
a takze same kapituty. W przeciwienstwie do wikariuszy kieleckich cztonkowie
kolegiow nizszych innych kapitut otrzymywali tzw. mortuaria ( tac. mortuarium,
-ii — spadek, spuscizna po zmartym) — tak bylo nie tylko w przypadku wikariuszy
kolegiaty $w. Matgorzaty w Nowym Saczu® albo wikariuszy opatowskich®, lecz
takze wojnickich, ktorzy mogli na przyktad zabra¢ kir okrywajacy trumne podczas
pogrzebu w kolegiacie”, czy wikariuszy katedry wloctawskiej, do ktorych nalezaty
wszystkie funeralia et spolia, tj. nakrycia trumien i §wiece z pogrzebow w kate-
drze®®. Wspomniani duchowni nowosadeccy, podobnie jak wikariusze kieleccy lub
wloctawscy, otrzymywali tez kolgde, offertoria badz ofiary od nowo przyjmowa-
nych cztonkéw kapituty, nazwane consolationes®.

Pamigtajac o tym, ze kolegia kapitulne wzorowaly si¢ w swej organizacji na
katedralnych, warto oméwi¢ dokladniej system rozdzielania i korzystania z danin
w katedrze wloctawskiej, ktorej kapituta mniejsza, jako jedna z nielicznych, docze-
kata si¢ monografii. Offertoria w katedrze wloctawskiej rowniez nalezaly do wika-
riuszy; wierni sktadali je na oltarzu (pdzniejsze synody, jak np. lwowski z 1564 r.
zakazaly tej praktyki), a przy wigkszych uroczystos$ciach stawiano na ottarzach
tace, na ktore rzucano pienigdze®’. Takze pralaci i kanonicy podczas kapitut gene-
ralnych, pogrzebow cztonkow kapitulty czy w wigksze swigta koscielne sktadali na
tace pieniadze dla nizszego kleru, gtéwnie wikariuszy®. Ci ostatni otrzymywali
réwniez kolede®, kazdy z nich dostawal tez co tydzien od swojego zwierzchnika
chleb z kapitulnej pickarni®.

54 Postanowienia biskupa Jana Konarskiego dla wikariuszy kolegiaty kieleckiej z 1523 r.,
,,Radostowa” 1939, t. 4, nr 1-2, s. 10.

55 J. Fijatkowski, Nowosgdecka kolegiata..., s. 46.

56 DLB,s. 591.

57 1. Szymanski, Kapituta kolegiacka..., s. 98—101.

58 W XVII-XVIII w. wikariusze wloctawscy czgsto toczyli spory z kanonikami o to, jak wysokie
optaty moga pobieraé za pogrzeby cztonkéw kapituty; ostatecznie spor 6w musiat rozstrzygnac
biskup osobnym dekretem, zob.: S. Chodynski, Wikariusze katedry wloctawskiej..., s. 85, 86.

59 Nowo mianowani prataci i kanonicy sktadali do wspolnej kasy wikariuszy 1 grz., zob.:
J. Fijatkowski, Nowosgdecka kolegiata..., s. 46. W katedrze wloctawskiej kazdy nowo instalo-
wany pratat lub kanonik takze sktadat wikariuszom daning — najpierw dowolna, potem okreslona
(XVIHI w.); S. Chodynski, Wikariusze katedry wloctawskiej..., s. 87.

60 Tamze, s. 88.

61 Przewaznie offertoria dzielono od razu, nie zapisujac ich w ksiggach; S. Chodynski, Wikariusze
katedry wloctawskiej..., s. 88, 89.

62 Tamze,s. 91 inn.

63 Tamze,s. 91-98.
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Z jednej strony mozna zatem méwi¢ o pewnych podobienstwach w organizacji
kapitut kolegiackich, a co za tym idzie kolegiow wikariuszy, z drugiej za§ o powaz-
nych roznicach wynikajacych ze specyfiki danej korporacji. Dowodem na istnienie
roéznic w korzystaniu z danin byla sytuacja, w jakiej znalezli si¢ w XVI w. wikariu-
sze kolegiaty w Lasku. Pierwsze statuty wydane w 1533 r. przez biskupa Andrzeja
Drzewickiego zakazywaty kolegium przyjmowania wymienionych wyzej ofiar, tj.
offertoriow, koledy oraz ,,wszelkich innych oblacji i kwest”, zarezerwowanych zwy-
kle dla nizszego kleru; zakaz ten czgéciowo zniosta kapituta generalna w 1589 r.%4.
Prawdopodobnie jednak duchowni tascy w rozny i nie zawsze zgodny z postano-
wieniami kapituty sposob prébowali rekompensowac sobie niedostatki dochodow:
w ustawach kapitulnych pojawily si¢ bowiem wyrazne zakazy pobierania przez
wikariuszy optat przy wystawianiu relikwii czy udzielaniu sakramentéw, np. pod
grozbg ekskomuniki zabroniono wymuszania ofiar przy okazji spowiedzi®.

OczywiScie podstawa uposazenia wikariuszy kieleckich pozostawaty indywidu-
alne prebendy. W czasach p6zniejszych, tj. w XVII i XVIII stuleciu, dochodzity do
tego wplywy z fundacji mszalnych, altarii, Spiewania Officuam Parvum B. Mariae
Virginis, Godzinek, itp.®®. Dochody wikariuszy nie byty wysokie, co wigcej — cze-
sto nieregularne. Ks. Tomasz Wréobel wysunal na tej podstawie trudng do zwe-
ryfikowania przy obecnym stanie badan teze, ze chetnych do objecia wikariatow
w kieleckiej kolegiacie nie bylo zbyt wielu®. Z kolei badajacy dochody ducho-
wienstwa kieleckiego Eugeniusz Wisniowski stwierdzil, tym razem w oparciu
o Liber Retaxationum z 1529 r., ze dochody wikariuszy kieleckich porownywalne
byly z tymi, jakie uzyskiwali stabo i $rednio uposazeni plebani®®. Trzeba pamietac
takze o tym, ze znaczacg rolg odgrywaty dochody iura stolae, ktére nie byty jed-
nak wiaczane do szacunkéw ogdlnej wartosci beneficjum. Biorgc pod uwage liczbe
parafian, mozna si¢ domysla¢, ze w wigkszych miejscowos$ciach odgrywaly one
znaczacg rolg, cho¢ stanowity dochdd nieregularny.

Majatkami kapitulnym zarzadzali specjalnie do tego powotywani prokuratorzy,
o ktorych wspominaja po raz pierwszy statuty kapituty krakowskiej z 1355 r., przy
czym o wczesniejszym charakterze tego urzgdu niewiele wiadomo, gdyz dopiero
od XV w. pojawiajg si¢ w zrodtach regularne informacje na ich temat®. Ze statu-
tow kapitul katedralnych péznego sredniowiecza (XV-XVI) wynika, iz najczesciej
z grona kanonikéw wybierano (zwykle na okres roku) dwoch prokuratoréw podle-
gtych kapitule, przed ktéra rozliczali si¢ ze swojej dziatalnosci, a po uptywie kaden-
cji musieli ztozy¢ sprawozdanie i uzyskaé¢ od niej absolutorium. Do obowigzkoéw
prokuratorow nalezat nadzoér nad ogotem spraw majatkowych — administracja dobr,
odbieraniem czynszéw i innych naleznosci, regulowaniem zobowigzan kapituly

64 A. Otreba, Dzieje nizszych kolegiow..., s. 357.

65 Tamze, s. 357.

66 T. Wrobel, Osiemsetlecie fundacji..., s. 215.

67 Tamze, s. 215.

68 E. Wisniowski, Uposazenie duchowienstwa..., s. 250.

69 S. Zachorowski, Rozwdj i ustroj kapitut polskich..., s. 147.
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itd.”°. Co wiecej, mieli oni takze wspomagac poszczegdlnych cztonkéw kolegium
w zarzadzie ich wlasnymi dobrami, m.in. w czasie choroby kanonikéw ,,czuwac,
aby nie rozdrapywano ich mienia i nic nie wynoszono z doméw”’!. Poniewaz natu-
ralnym etapem w ewolucji kolegiow nizszego duchowienstwa byto przenoszenie na
ich grunt rozwigzan funkcjonujacych w kapitutach katedralnych, a po nich w kole-
giackich, nie moze dziwi¢ pojawianie si¢ prokuratoréw takze wséroéd wikariuszy
1 spelnianie przez nich roli podobnej lub identycznej z tg, jaka byta im przypisana
w kolegiach pratatow i kanonikéow. Ze wzgledu na wspomniane juz luki w sta-
nie badan trudno z cala pewnoscig okresli¢, czy zwykle byli oni wybierani przez
samych wikariuszy, czy tez przez kanonikow, oraz przed kim zdawali sprawozdania
ze swojej dziatalnosci’.

Pierwsze informacje o prokuratorach kolegium mniejszego w Kielcach pochodza
dopiero z pierwszej potowy XVI stulecia: w dokumencie z 1523 r. nakazano, aby
prataci i kanonicy wybrali z grona wikariuszy dwoch prokuratorow, ktorzy beda
rozlicza¢ si¢ ze swoich dziatan przed kapitulg”. Prokuratorzy ci otrzymali prawo
egzekwowania nalezno$ci dla kosciota i swojego kolegium takze z rak pratatow
i kanonikéw, dochody te za$ mieli przekazywac na r¢ce prepozyta badz dziekana™.
W konteks$cie nadan na rzecz kapituty mniejszej pojawia si¢ nazwisko jedynego
znanego dotad szesnastowiecznego prokuratora wikariuszy, tj. Piotra z Brzezin,
ktory w 1574 r. dokonal wspomnianego wczeéniej zapisu na rzecz kolegium. Nie
ma jednak pewnosci, czy wowczas petnit juz wspomniany urzad, bowiem jako
wikary i prokurator odnotowany zostat dopiero dwa lata pdzniej w aktach oficjalatu
kieleckiego™.

B. Majatek indywidualny

Kolegium wikariuszy, zwane w zrodlach kapitutg mniejszg, opierato swa orga-
nizacj¢ i dzialalno$¢ na podobnych zasadach, jak kapituta kolegiacka, zatem iden-
tyczna byla w nim tez hierarchia godno$ci. Podobnie jak w przypadku kapituty
wickszej, o czym byla mowa wczesniej, hierarchia ta najczgsciej znajdowata odbicie

70 Tamze, s. 148, 149. Informacje na temat prokuratorow w kapitutach katedralnych i kolegiackich
nie tylko archidiecezji gnieznienskiej zebrata M. Bilska-Cie¢wierz, Powstanie i organizacja ka-
pitut..., s. 290-293.

71 S. Zachorowski, Rozwaj i ustroj kapitut polskich..., s. 150.

72 Wyczerpujace informacje na temat funkcjonowania prokuratora w kolegiach wikariuszy podaje:
P. Hemperek, Organizacja i dziatalnos¢ wikariuszy kolegiaty sw. Michata Archaniota w Lublinie
(1574-1826), ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 1967, t. 14, z. 5, s. 106—108.

73 Postanowienia biskupa Jana Konarskiego..., s. 10—11.

74 Tamze, s. 10, 11.

75 AKMKTr, sygn. AOK I: Acta Officialia Kielcensia I. Acta actorum coram Honorabili Domino
Matthia de Konskie ecclesiae cathedralis Cracoviensis altaristae vicario et officiali Kielcensi [...]
de Anno Domini 1551 [do 1635], k. 227.
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w wysokos$ci uposazenia i poziomie dochodoéw, ale nie bylo to reguta, co warto
zauwazy¢ juz na przyktadach konkretnych danych zestawionych ponizej. Nie miata
ona zwigzku z wysokoscig uposazenia poszczegolnych prebend’.

1. WICEPREPOZYT

Pierwszenstwo wsrod wikariuszy mial wiceprepozyt, zast¢pujacy prepozyta
w czasie jego nieobecnosci i zwolujacy posiedzenia kapituty mniejszej. Wedtug
Dtugosza wiceprepozytura kielecka uposazona zostata czescia dochodow prepozy-
tury, a zatem to prepozyt byt jej kolatorem’”.

Na dochody wiceprepozyta sktadaty si¢ gtdéwnie dziesieciny z fanéw kmiecych,
pobierane z nalezacej do parafii kolegiackiej wsi biskupiej Zagnansk, szacowane
na 10 grz., oraz z bedacej wlasnoscig szlachecka wsi Zawada w parafii Pawtow,
warte do 2 grz. rocznie. We wsi Czarnéw Mniejszy, nalezacej takze do parafii kie-
leckiej, wiceprepozyt posiadat ponadto dwa tany kmiece, z ktorych pobierat czynsz
w wysokos$ci 0,5 grz. z tana oraz dziesigcine snopowa i konopng. Warto$¢ catego
uposazenia, szacowanego na 15 grz., sytuowata wiceprepozyta pod wzgledem
majatkowym na pierwszym miejscu wsrod wikariuszy kieleckich’™. Nie we wszyst-
kich kapitulach majatek wiceprepozyta gorowat nad dochodami innych wikariu-
szy. Wedtug Liber Beneficiorum w Wislicy wiceprepozyt pobieral mniejszy dochod
niz niektorzy inni wikariusze, a na podstawie spisu z 1529 r. mozna stwierdzi¢, ze
wiceprepozyci sandomierscy, wisliccy i1 skalbmierscy tez byli stabiej uposazeni niz
inni wikariusze tych kapitut (tabela 2 i 3).

W poczatkach XVI w. wiceprepozyt nadal goérowal uposazeniem nad pozosta-
tymi cztonkami kolegium wikariuszy. Z tresci Liber Retaxationum wynika, ze jego
dochody wzrosty w stosunku do tych przedstawionych przez Dtugosza o ponad
3 grz. i wynosily juz 17 grz. i 37 gr, cho¢ nie zmienila si¢ liczba miejscowosci upo-
sazeniowych. Mimo ze byly to dochody najwyzsze w calej kapitule mniejszej, to
i tak trudno je poréwnywacé z dochodami prepozyta, ktore (nawet niedoszacowane)
wynosity ponad 105 grz. w drugiej potowie XV w. i 117 grz. i 8 gr w 1529 r.”°
Jedyna miejscowoscia, z ktorej dochody czerpat zar6wno prepozyt, jak i jego wika-
riusz, byla wspomniana wie§ Zawada w parafii Pawtow: prepozyt pobierat dzie-
sigcing z tamtejszych dwoch tanow, tawerny i z ziem zagrodnikow, szacowang wg
Dtugosza na 2 grz., wiceprepozyt za$ dziesi¢cing z czterech tanow (1,5 grz.)®.

76  Zob. przypis nr 12.

77 DLB,s. 442.

78 Uposazenie prepozytury opierato si¢ na dochodach z dziewigtnastu wsi; trzy z nich stanowity
fundum, przy czym dwie z nich oddawaty czynsze; DLB, s. 442, 443; L. Poniewozik, Uposazenie
pratatur i kanonii kolegiaty kieleckiej..., s. 55—65.

79 DLB, s. 437-442; LR, s. 376, 377; L. Poniewozik, Uposazenie pratatur i kanonii kolegiaty
kieleckiej..., s. 80, 81.

80 DLB, s. 442, 443. Wsie Czarnow i Zagnansk lezaly w parafii kieleckiej, w ktorej prepozyt nie
mial Zzadnego majatku ani nie pobierat dochodow.
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2. WICEDZIEKANIA

Kolejng prebenda wikaryjska byta wicedziekania, ktorej roczny dochdd, opisany
w Liber Beneficiorum, byt nieznacznie nizszy od dochodu wiceprepozytury, wyno-
szac 12 grz. i 36 gr. Sktadaty sie nan dziesieciny z czterech wsi: Mojczy, nalezgcej
do parafii kieleckiej, oraz Jaszowic, Wolicy i Dabréwki Pankostawskiej lezacych
w okolicach Radomia®. Z Mdjczy pobierat wicedziekan dziesigciny szacowane na
6 grz., takze dwa tany w tej wsi nalezaty do wicedziekana — ptynacy z nich czynsz
wynosit 1 grz. i 36 gr®. Z pozostatych trzech wsi, bedacych whasnoscig szlachecka,
wicedziekan otrzymywat dziesigcing snopowa i konopng jedynie z tanow kmiecych,
gdyz dziesieciny z folwarkow przekazywano tamtejszym plebanom®. W retaksacji
z 1529 r. nie wymieniono Wolicy, w ktorej w drugiej potowie XV w. znajdowaty
si¢ dwa folwarki szlacheckie, z ktérych wicedziekan pobierat dziesigcing o warto-
sci 2 grzywien®t. Liber Retaxationum odnotowato dochody wicedziekana o 1 grz.
i 28 gr nizsze niz Liber Beneficiorum®, przy czym, podobnie jak to byto w przy-
padku wiceprepozytury, takze i dochody wicedziekanii byly nieporéwnywalnie
niskie z dochodami dziekana, ktore wedtug Liber Retaxationum wynosity 90 grz.
i 33 gr.%¥. Poza Mojcza w parafii kieleckiej pozostate wsie uposazeniowe wicedzie-
kanii nalezaly do parafii, w ktorych lezata tez wigkszo$¢ wsi uposazeniowych dzie-
kana — Stary Radom i Nowa Cerekiew®’.

3. WICESCHOLASTERIA

W poréwnaniu z dwoma pierwszymi prebendami uposazenie wicescholaste-
rii przedstawiato si¢ nader skromnie. Dochod stanowily w tym wypadku dziesig-
ciny z jednej tylko wsi Strojnéw w parafii Pierzchnica, ktérych warto$¢ szaco-
wano na 3-4 grzywny®®. Dla poréwnania — dochody scholastyka kieleckiego Liber

81 Tamze, s. 448, 449; wedtug L. Poniewozika Wolice (Wolycza) w parafii Stary Radom utozsamiaé
mozna z obecng Wolka Klwatecka, a Dabrowke Pankostawska (Dambrowska Pankoszlawska)
z Dabrowka Zabtotnia; zob.: L. Poniewozik, Uposazenie pratatur i kanonii kolegiaty kieleckiej...,
s. 59.

82 Omawiajac uposazenie pratatur kieleckich, L. Poniewozik wysunat tezg, iz owe dwa tany
kmiece w Mdjczy mogty naleze¢ wczesniej do dziekanii, a nawet stanowi¢ jej fundum, zob.:
L. Poniewozik, Uposazenie pratatur i kanonii kolegiaty kieleckiej..., s. 58.

83 DLB, s. 448, 449.

84 Tamze, s. 449.

85 By¢ moze roéznica ta wynika z braku dochodow ze wsi Wolica, szacowanych na 2 grz.; warto$¢
pozostatych danin w tym czasie nieco wzrosta, stad réznica wynoszaca tylko 1 grz. i 28 gr, zob.:
LR, s. 467.

86 Dochody dziekanii podane w DLB sa mocno niedoszacowane, trudno je wigc przytacza¢, mozna
tylko przypuszcza¢, ze byly one wyzsze od tych zapisanych w retaksacji; wedtug DLB dzie-
kan pobierat dziesigciny z 19 wsi, a wedtug LR tylko z 15; DLB, s. 443—-447; L. Poniewozik,
Uposazenie pratatur i kanonii kolegiaty kieleckiej..., s. 57-59.

87 W przypadku wigkszosci kieleckich prebend kapitulnych i ich wikarii przynalezno$¢ para-
fialna miejscowos$ci wchodzacych w sktad ich uposazen byta podobna, co potwierdza przekaz
Dtugosza, ze to kanonicy i prataci kieleccy uposazyli pierwotne prebendy wikaryjskie; podobnie
byto tez w innych kapitutach, zob.: S. Zachorowski, Rozwdj i ustroj kapitut polskich..., s. 68, 69.

88 DLB, s. 451; LR, s. 467.



26 | Studia i materiaty

Beneficiorum szacowato na ponad 36 grz.¥, Liber Retaxationum za$ na 31 grz.”®
i w stosunku do dochodéw innych prebend pratackich, a nawet kanonickich, nie
byty to kwoty wygérowane (wykres 1 i 2). Oczywiscie to scholastyk miat dozor
nad szkotg przykolegiacka i to z jego dochodéw, a nie z majatku wicescholasterii,
miata by¢ ona utrzymywana. Okoto 1430 r. wypetnit ten obowiazek scholastyk kie-
lecki Mikotaj Zwena, wlasnym kosztem wznoszac budynek, w ktorym miescita si¢
szkota i mieszkanie nauczyciela’.

Wicescholatyk miat za zadanie jedynie wyrecza¢ scholastyka w ,,wyktadaniu
pierwszych zasad nauk” i ,,czuwac nad postgpowaniem dzieci w moralno$ci”™?, nie
miat natomiast zadnych zobowigzan pieni¢znych wobec szkoty, zatem jego uposa-
zenie nie byto uszczuplane wydatkami na ten cel.

4. WICEKUSTODIA

Dochody wicekustodii kieleckiej oparte byly w catosci na dziesiecinach.
Najwigkszy dochod w drugiej potowie XV w. (5 grz. rocznie) przynosily jej dzie-
sigciny z nalezacych do kustosza dwoch tanéw w Kielcach, przy czym wicekustosz
pobierat takze dziesigcing snopowa i konopng ze wsi Grabowiec nalezacej do parafii
Piotrkowice oraz z Machocic w parafii kieleckiej. Dziesigciny zaréwno z Kielce, jak
1 z wymienionych wyzej wsi, szacowane przez Dtugosza na 7,5-8,5 grz., stanowily
roczny dochod wicekustodii. Dodatkowo wicekustosz mial prawo pobieraé dziesig-
ciny ze wsi Chometowek (par. Sedziejowice) i Sutkow (par. kielecka)®, ale tylko co
drugi rok, dzielgc 6w przychdd z wikariuszem fundi Pierzchnica®. Zatem zgodnie
z zapisem Liber Beneficiorum na uposazenie wicekustosza sktadaty si¢ coroczne
dochody z Kielc i z dwoch wsi o warto$ci do 8,5 grz., a takze pobierane co drugi rok
naleznosci z dwoch kolejnych wiosek (wtasnie Chometowka i Sutkowa) szacowane
na 5 grz. Wedtug retaksacji obydwie prebendy wikaryjskie, tj. wicekustodia i wika-
ria fundi Pierzchnica, nadal zamiennie pobieraty dziesigciny z tych samych tanow
w Chometowku i Sutkowie, jednak wartos¢ owych dziesigcin w 1529 r. oszacowano
juz tylkona 1 grz.i 12 gr®.

Podobny podziat dochodéw nastgpit tez pomiedzy kustodig a kanonig fundi
Pierzchnica. Wynikato to z faktu, ze zaréwno kustodia, jak i kanonia pierzchnicka
zostaty uposazone dochodami parafii $w. Wojciecha w Kielcach — wigkszo$¢ dzie-
sigcin wchodzacych w sktad uposazenia kustosza nalezata tez do majatku kanonika

89 DLB, s. 449-451; L. Poniewozik, Uposazenie pratatur i kanonii kolegiaty kieleckiej..., s. 80.

90 LR,s.382.

91 DLB, s. 452; WM. Witkowski, Kollegiata Panny Marii w Kielcach, ,,Pamigtnik Religijno-
Moralny” 1845, t. 9, s. 202.

92  W.M. Witkowski, Kollegiata Panny Marii..., s. 202.

93 Obecnie Sukoéw; zob. hasto: Sukow [w:] Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych
krajow stowianskich, t. 11, Warszawa 1890, s. 560.

94 DLB, s. 456, 457.

95 LR,s. 467.
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pierzchnickiego®®. Dziesigciny z o$miu wsi przypadaly kanonikowi co drugi rok,
stad trudno$¢ w jednoznacznym ich oszacowaniu; przyjmujac $rednig rocznych
przychodéw kanonika na poziomie 58 grz., mozna powiedzie¢, ze dochody wikariu-
sza kanonii wynoszace 11 grz. byly ponadpigciokrotnie nizsze”. Na podstawie sza-
cunkow Liber Retaxationum dysproporcja ta nieznacznie si¢ zwickszyla (kustosz
pobieral maksymalnie 62 grz. 36 gr, a wicekustosz 9 grz. i 17 gr), co wigzalo si¢ ze
spadkiem szacunkowych dochodéw wicekustosza i niewielkim wzrostem docho-
dow kustodii, odnotowanymi w tym wiasnie czasie®.

5. WIKARIA ZYDOWECKA

Wyrazne zréznicowanie dochodéw mozna takze zaobserwowa¢ wérod wikariu-
szy kanonikow gremialnych. I tak w drugiej potowie XVI w. wikariusz prebendy
Zydéwek® pobierat czynsz w wysokosci 1,5 grz. z nalezacego do niego jednego
tana we wsi Postowice, ponadto z tanéw kmiecych w tejze wsi (0,5 grz.) oraz ze
wsi Chwatowice w parafii Kije (5 grz.)'®. Wedtug Liber Retaxationum. dochody
wikarii zydoweckiej spadly nominalnie prawie o 1/3, gdyz warto$¢ dziesigciny
z Chwatowic oszacowano w tym czasie jedynie na 3 grzywny'®. Znacznie wigkszy

96 DLB, s. 452, 470; L. Poniewozik doktadnie omawia zaleznosci pomiedzy prebendami kielec-
kimi uposazonymi na dochodach parafii $w. Wojciecha, zob.: L. Poniewozik, Uposazenie pra-
tatur i kanonii kolegiaty kieleckiej..., s. 59 i nn. O kos$ciele sw. Wojciecha zob.: M. Pienigzek-
Samek, Tributum gratitudinis reddo. Fundacje artystyczne na terenie Kielc w XVII-XVIII wieku.
Studium z historii kultury, Kielce 2005, s. 158, 168, 191; P.J. Starzyk, Krypty koscielne i cmenta-
rze przykoscielne kieleckiej parafii kolegiackiej w latach 1735—1796 [w:] Czas daleki, czas bli-
ski, red. J. Szczepanski, Kielce 2007, s. 37, 45, 47-49, 53; P.J. Starzyk, Kosciél pod wezwaniem
Swigtego Wojciecha BM w Kielcach do konca XVIII wieku, ,,Studia Muzealno-Historyczne” 2010,
t. 2, s. 11-23; M. Pienigzek-Samek, Tropem Meczennika. Swiety Wojciech a nowozytne Kielce
[w:] Rycerze, wedrowcy, kacerze. Studia z historii sredniowiecznej i wczesnonowozytnej Europy
Srodkowej, red. B. Wojciechowska, W. Kowalski, Kielce 2013, s. 291-296.

97  Zaréwno w odniesieniu do kustosza, jak i jego zastepcy, na sumy te sktadaly si¢ coroczne do-
chody (w przypadku kustosza 36 grz., a wicekustosza 8,5 grz.) oraz potowa ich maksymalnego
dochodu alternatywnego; DLB, s. 452—457.

98 LR,s. 375-376, 467.

99 Wikariusz fundi Zydéwek nie pobierat zadnych dochodéw z Zydowa w parafii Kije — to prebenda
kanonicka oparta byla na dochodach ptynacych z tej wsi, ktore to dochody, wedtug Dtugosza
nalezace niegdys$ do parafii Kije, oddat kolegiackim duchownym w 1213 r. biskup Wincenty
Kadtubek (wigkszos¢ wsi wechodzacych w sktad uposazenia kanonika lezy w parafii Kije). Odtad
cze$é wsi nalezaca do prebendy przybrata nazwe Zydéwek; byly tu trzy tany kmiece, z ktorych
kanonik pobierat czynsz i dziesigciny, oraz dwor i folwark tegoz duchownego. Pozostata czgs¢
Zydowa nalezala do Rafata Gotuchowskiego, a z bedacych jego wiasnoscig tanéw kmiecych,
karczem i zagrod kanonik takze pobierat dziesieciny; DLB s. 458—461; hasto: Zydéw [w:] Stownik
geograficzny Kréolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich, t. 14, Warszawa 1895, s. 884.

100 DLB, s. 461-462.

101 LR, s. 467, 468. Pozostate dochody oszacowano identycznie, jak w DLB.
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spadek dochodéw odnotowata wowczas kanonia fundi Zydowek — z ok. 68 grz.
w drugiej potowie XV w. do 30 grz. w 1529 r., tym samym w poczatkach X VI stule-
cia zmalata dysproporcja pomigdzy dochodami kanonika i jego wikariusza!'®.

6. WIKARIA SZEWNENSKA

Opierajac si¢ jedynie na szacunkach zawartych w Liber Beneficiorum Dtugosza,
mogloby si¢ wydawaé, ze najstabiej uposazong wikarig kieleckg byla wikaria
fundi Szewna, chociaz sama kanonia szewnenska do najubozszych nie nalezata'®,
Dtugosz podaje jedynie warto$¢ dziesigciny naleznej wikarii ze wsi Radlin w para-
fii kieleckiej, szacujac ja na ok. 0,5 grz. Do wikariusza szewnenskiego nalezat takze
jeden tan w tej samej wsi, ale nie jest znana warto$¢ czynszu, jaki z tego tytutu
pobieral — mozna jednak przypuszczaé, ze bylo to od 1 do ok. 1,5 grz., gdyz tyle
wynosita §rednia warto$¢ czynszu z jednego tana w innych wsiach uposazeniowych
wikariuszy kieleckich. Podobng kwote wymienia Liber Retaxationum — w 1529 r.
nalezny wikariuszowi fundi Szewna czynsz z Radlina wynosit 1 grz., a warto$¢
dziesi¢ciny obliczono na 0,5 grz. Jednak uposazenie wikarii szewnenskiej wow-
czas wzrosto, dotgczono bowiem do niego dziesieciny ze wsi Mirkowice w parafii
Momina, szacowane na 5 grz. i 5 gr'®,

7. WIKARIA SZYDLOWECKA

Nieco inng strukture dochodow miata wikaria fundi Szydtowek. Podobnie jak w
pozostatlych prebendach, sktadaty si¢ na nie dziesieciny i czynsze: w drugiej poto-
wie XVI w. wikariusz pobierat dziesi¢cing ze wsi Szydtowek o wartosci 2 grz. oraz
czynsz w wysokosci 1,5 grz. rocznie!'®. Dodatkowo jednak otrzymywat od swojego

102 Dochod kanonika w drugiej potowie XV w. wynosit 69,5 grz., a wikariusza 7 grz., natomiast
w 1529 r. odpowiednio 30 grz. (kanonik) i 5 grz. (wikary); L. Poniewozik, Uposazenie pratatur
i kanonii kolegiaty kieleckiej..., s. 80—82.

103 L. Poniewozik, Uposazenie pratatur i kanonii kolegiaty kieleckiej..., s. 80—82.

104 W 1528 r. odnotowano spor o dziesi¢ciny z Mirkowic pomigdzy wikariuszem kolegiackim szew-
nenskim Leonardem a Stanistawem Layzonikiem z Mirkowic — Layzonik mial ostatecznie wy-
ptaci¢ dziesigcing za 1528 r. w kwocie 6 grz., a za lata kolejne zobowigzany byl ptaci¢ 7 grz., zob.:
ADK, Akta kapituty katedralnej kieleckiej, sygn. Kap.K-1: Ecclesia collegiata Kielcensis, k. 30 v.

105 Dlugosz podaje sprzeczne informacje na temat Szydtowka i ptynacych z niego dochodow.
Opisujac kanonig szydtowecka (DLB, s. 465), stwierdzit, iz w Szydtowku byto sze§¢ tanow kmie-
cych i dwa wolne tany sottysie. Z tychze szesciu tanéw kmiecych to kanonik pobieral niewielki
czynsz 12 gr ze wzgledu na stabg ziemie, a ze wszystkich ziem (kmiecych i sottysich) odbie-
rat dziesigciny warte 2 grz. Natomiast przy opisie wikarii szydloweckiej odnotowat: ,,Primo,
censum de sex laneis in villa canonicali Szydlowyecz, quam supra descripsimus, de quolibet
laneo per unum fertonem, et proveniunt sibi sex fertones. Item de laneis et agris villae praefate
Szydlowiecz tam cmethonalibus quam scolteti, percipit decimam manipularem, cuius aestimatur
valor ad duas marcas [...]”, DLB, s. 468. LR podaje z kolei, ze tylko wikaria szydtéwecka pobie-
rata dochody z Szydlowka: dziesigcing snopowa wartosci 2,5 grz., konopng wartosci 4 gr oraz
czynsz 1 grz. (LR, s. 468), natomiast wérod dochodéw kanonika Szydtéwek w ogoéle nie zostat
odnotowany (LR, s. 377). Wedtug L. Poniewozika kanonik miat prawo wtasnosci do Szydtowka
i stawu rybnego w tej wsi, ale nie pobierat z niej ani czynszu, ani dziesi¢cin; zob.: L. Poniewozik,
Uposazenie pratatur i kanonii kolegiaty kieleckiej..., s. 73.
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kanonika corocznie 2 grz. ad supplendam tenuitatem fundi. Byt to jedyny przy-
padek w kieleckiej kolegiacie, kiedy to kanonik uzupetniat z wiasnych dochodow
uposazenie swojego wikariusza. Odliczajac owg kwote, dochod wikariusza wyno-
silby 3,5 grz., co rzeczywiscie sytuowatoby go w gronie duchownych najnizej upo-
sazonych (wicescholastyk, wikariusze fundi Szewna czy Sieradoéw)*. W 1529 r.
dochody prebendy byty podobne, oszacowano je bowiem na 5 grz. i 20 gr, zmniej-
szyla si¢ natomiast kwota, jakg kanonik uzupetnial uposazenie wikariusza — wedtug
Liber Retaxationum, wynosita ona 7 fertonéw'’’ i 4 gr, czyli rownowartos¢ 1 grz. i
40 gr's,

8. WIKARIA SIERADOWICKA

Takze uposazenie wikarii sieradowickiej opierato si¢ na dochodach ptynacych
z jednej wsi, poniewaz wikariusz pobieral czynsz i dziesiecing z dwoch tanow
kmiecych z nalezacej do parafii kolegiackiej wsi Kowale. Roczny dochdd tegoz
duchownego obliczono w drugiej polowie XV stulecia na 4 grz.1 16 gr, a w 1529 1.
na 4,5 grz.'”. Wikariusz 6w otrzymywat takze niewielkie daniny (trzy miary owsa
i osiem wozow drewna rocznie)''’, jednak nie miato to znaczgcego wptywu na pod-
wyzszenie jego uposazenia, ktére zar6wno w koncu XV w., jak i w poczatkach
XVI stulecia byto najnizsze w catym kolegium wikariuszy. Warto doda¢, ze row-
niez kanonik fundi Sieradowice zapewne byl najstabiej uposazonym duchownym
w kapitule, pobierajac dochody z dwdch wsi, przy czym z jednej tylko w 1/3. Mimo
to byly one w drugiej potowie XV w. i tak kilkakrotnie wyzsze niz wikariusza, ale
juz w 1529 r. ta dysproporcja ulegta zmianie — dochody wikariusza nieco wzrosty,
a kanonika zmalaty (wykres 1 1 2) i ostatecznie w poczatkach XVI w. tylko dwu-
krotnie przewyzszaty te, jakie miat jego wikariusz'!.

9. WIKARIA PIERZCHNICKA

Najtrudniej oszacowaé roczny dochoéd wikariusza fundi Pierzchnica, bowiem
cz¢$¢ tego dochodu, jak juz wspomniano, dzielit z innymi duchownymi kolegiac-
kimi. Wedtug Liber Beneficiorum na jego uposazenie sktadaty si¢ dziesiecina oraz
czynsz z tana kmiecego we wsi Machocice, a takze dziesiecina i czynsz z dwdch
tanow w Kielcach, przynoszace tacznie 3,5 grz. rocznego dochodu'?. Co drugi
rok, zamiennie z wicekustoszem, pobierat tez dziesigcing ze wsi Chomgtowek
oraz — w tym przypadku zamiennie z kustoszem — ze wsi Nida w parafii Brzeziny,

106 DLB, s. 468.

107 Ferton — inaczej wiardunek; sredniowieczna jednostka miary masy — ok. 49 g srebra, odpowiada-
jaca 1/4 grzywny.

108 Stalto si¢ tak pomimo zapisu o stalosci tej kwoty i karze ekskomuniki za jej zaniechanie; DLB,
s.468; LR, s. 468.

109 LR, s. 468.

110 DLB, s. 469.

111 Kanonik pobierat 8 grz. 22 gr, a wikariusz 4,5 grz., LR, s. 375, 468.

112 DLB, s. 473, 474.
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szacowang na 4-5 grz. rocznie''>. W opisie uposazenia tejze wikarii przedstawio-
nym przez Dtugosza brakuje co prawda informacji o dziesi¢cinach ze wsi Sulkow,
zostaly one jednak wspomniane przy opisie wicekustodii, gdzie wie§ te¢ wyraz-
nie wskazanojako miejscowo$¢, z ktorej takze wikariusz pierzchnicki odbierat
dziesiecing''.

Wartos¢ wszystkich dochodow wikarii pierzchnickiej, rowniez tych alternatyw-
nych, Dtugosz oszacowal na 8 do 9 grz., a Liber Retaxationum na 10 grz. 19 gr., co
dawatoby dochdd zblizony do najlepiej uposazonych wikarii''®. Jednak konieczno$é¢
dzielenia tego dochodu z innymi duchownymi wyklucza wikariusza pierzchnic-
kiego z grona najzamozniejszych cztonkow kolegium — nalezy przyjaé, ze jego upo-
sazenie bylo raczej na §rednim poziomie. Podobnie na §rednim poziomie, wzgledem
innych kanonii, uposazony zostat kanonik pierzchnicki, ktéry rowniez wigkszos¢
swoich dochodow dzielit z kustoszem. Roczny dochdd kanonika fundi Pierzchnica
w czasach Dtugosza wynosit okoto 38 grz., a w 1529 r. szacowany byt na 30 grz.
118 gr''®,

10. WIKARIA BRZECHOWSKA

Wikaria brzechowska byla jedna z najlepiej uposazonych, ustepujac jedy-
nie wiceprepozyturze oraz wicedziekanii, jej roczny dochdéd szacowano w dru-
giej polowie XVI w. na 10,5 grz. Uposazenie wikarii stanowit niewielki czynsz
dzierzawny (wikariusz posiadat jeden tan w podkieleckiej wsi Domaszowice) oraz
dochod z dziesigein ze wsi Bobrza w parafii kieleckiej oraz z Gumienic w parafii
Pierzchnica!”’. W 1529 r. zmniejszyty si¢ dochody z dziesigcin we wsi Gumienice
z 4 do 1 grz. 12 gr, z kolei o ponad 1 grz. zwigkszyla si¢ warto$¢ dziesigciny
z Bobrzy, co ostatecznie oznaczalo jedynie niewielki spadek dochodu'®. W pierw-
szej polowie XVI w. wikariusz brzechowski pozostawat nadal jednym z najlepiej
uposazonych w kieleckiej kapitule mniejszej, w przeciwienstwie do kanonika brze-
chowskiego, ktorego dochody tak w drugiej potowie XV w., jak i w 1529 r. nalezaly
do najnizszych w catej kapitule.

sk
Zaréwno wedlug Dtugosza, jak i Liber Retaxationum, najwyzsze dochody

w kapitule mniejszej osiggatl wiceprepozyt, a po nim wicedziekan — réznica mig-
dzy nimi wynosita w 1470 r. niewiele, bo niecate 3 grz., w 1529 r. za$ ponad 6 grz.

113 DLB, s. 456, 457, 473, 474.

114 DLB, s. 456—457.

115 DLB,s. 473, 474; LR, s. 467.

116 DLB, s. 470—473. W LR nie zostaly odnotowane dochody kanonii pierzchnickiej, jej dochod
w tym okresie oszacowal L. Poniewozik na podstawie podobienstw w uposazeniu kanonii
pierzchnickiej i kustodii kieleckiej, zob.: L. Poniewozik, Uposazenie pratatur i kanonii kolegiaty
kieleckiej..., s. 68, 80—82.

117 DLB,s. 476.

118 LR, s. 468.
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W drugiej potowie XV w. na trzecim miejscu pod wzgledem uzyskiwanych docho-
dow plasowata si¢ wicekustodia, a na czwartym wikaria fundi Brzechow. Najstabiej
uposazong wsrdd wikarii pratackich byta bez watpienia wicescholasteria i to w obu
omawianych okresach, jej dochody byty tez nizsze od wickszosci wikarii kanonic-
kich (tabela 4).

Wigkszo$¢ dochodéw wikariuszy kolegiackich przedstawionych w Liber
Retaxationum jest nieco nizsza niz te odnotowane przez Dtugosza, wyjatkiem jest
tu uposazenie wiceprepozyta, ktére wzrosto z 15 grz. do 17 grz. 37 gr przy tej samej
liczbie wsi, natomiast dysproporcja w dochodach w przypadku wikarii szewnen-
skiej wynika z braku danych dotyczacych wptywéw z czynszow dla drugiej potowy
XV stulecia (tabela 4).

Poréwnujac dochody wikariuszy kieleckich z tymi, jakie uzyskiwali czlonkowie
innych matopolskich kapitut mniejszych o wczesnosredniowiecznej proweniencji,
potozonych w pdinocnej czgsécei diecezji krakowskiej, tj. sandomierskiej, wislickiej,
skalbmierskiej i opatowskiej, tatwo dostrzec, ze byly one stosunkowo wysokie —
uposazenie wickszosci prebend ustepowato jedynie dochodom wikarii kolegiaty
sandomierskiej, pierwszej i najbogatszej kolegiaty w tej czesci diecezji (tabele: 2, 3).
Warto dodaé, ze rowniez prataci kieleccy pod wzgledem dochodow plasowali sie
nizej w stosunku do duchownych wzmiankowanych kolegiat, ustepujac uposaze-
niem nie tylko pratatom sandomierskim, ale i wislickim'®. Wedtug Dtugosza, cho¢
dochody wiceprepozyta kieleckiego byty ponad dwukrotnie nizsze niz sandomier-
skiego, to jednoczes$nie znacznie przewyzszaly te uzyskiwane przez wiceprepo-
zyta wislickiego, skalbmierskiego i wicedziekana opatowskiego, ktory w tamtejszej
kapitule petnit tez funkcj¢ wiceprepozyta (tabela 2)'2°.

Opisane w 1529 r. dochody wikariuszy pratatow kieleckich nadal sytuuja kapi-
tule mniejsza na drugim miejscu po sandomierskiej, lecz dystans pomi¢dzy nimi
jest juz mniejszy, gdyz na podstawie Liber Retaxationum mozna stwierdzié, ze
dochody wikarii kolegiaty sandomierskiej (zarowno pratackich, jak i kanonickich)
znacznie si¢ wowczas obnizyly, natomiast dochody wikariuszy kieleckich pozo-
staly na podobnym poziomie. Jedynie wicescholasteria pozostawata w tyle juz nie
i tylko za sandomierska i wislicka, jak to bylo w czasach Dlugosza, lecz nawet za
skalbmierska (tabela 2 i 3).

119 W poréwnaniu z innymi matopolskimi kapitutami kolegiackimi kielecka nie byta w XV w. najgo-
rzej uposazona, gdyz dochody pratatow sytuowaty ja na trzecim miejscu po kapitule sandomier-
skiej i wislickiej. W pierwszej potowie XVI w. relatywnie zmniejszyty si¢ dochody prepozyta
kapituty kieleckiej, ktory i tak miat w stosunku do prepozytéow: sandomierskiego, wislickiego,
skalbmierskiego i opatowskiego najnizsze dochody. Podobne poréwnanie prebend kanonickich
jest oczywiscie niemozliwe. Dotychczas podejmowano jedynie proby porownan oparte na wyli-
czeniach statystycznych, wedtug ktorych $redni dochdd kanonika kieleckiego, zarowno wedtug
DLB, jak i LR, byl najwyzszy w stosunku do $redniego dochodu kanonikéw innych kapitut mato-
polskich, zob.: L. Poniewozik, Uposazenie pratatur i kanonii kolegiaty kieleckiej..., s. 80—82.

120 W przypadku kapituty opatowskiej praktycznie widoczna jest identyczna dochodowos$¢ prebend
wikaryjskich (DLB, s. 580—591). Niestety, nie mozna ich poréwna¢ z LR, gdyz nie odnotowano
w niej indywidualnych dochodéw wikariuszy opatowskich.
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Dochody wikariuszy kanonikéw, podobnie jak dochody samych kanonii, byly
mocno zréznicowane we wszystkich wyzej wspomnianych kolegiatach, przy czym
dla drugiej potowy XV w. byly to kwoty wyzsze niz te przedstawione w Liber
Retaxationum™'. Dtugosz podaje, ze najwyzsze dochody wsrod wikariuszy kano-
nikow wymienionych kapitut, szacowane na 20 grz., pobierali dwaj duchowni san-
domierscy: fundi Bilowice i fundi Mydiow. Znaczne dochody uzyskiwali tez dwaj
cztonkowie kolegium mniejszego w Wislicy — wikariusz fundi Zdrochec 16 grz.
oraz wikariusz fundi Widuchowa 14 grz.'”>. Wérdéd wikariuszy kanonii kieleckich
najwyzszym dochodem w tym czasie, szacowanym na 10,5 grz., mogl si¢ poszczy-
ci¢ wikariusz fundi Brzechow, przy czym nalezy pamictac, iz wikaria brzechowska
byla jedng z bogatszych w catej kieleckiej kapitule mniejszej.

Pomigdzy bogato uposazonymi wikariuszami sandomierskimi czy wislickimi
byli jednak i tacy duchowni, ktoérzy wedtug szacunkéw Dhugosza pobierali zaled-
wie kilka grzywien rocznego dochodu, np. prebendariusze wikarii fundi Pierscienia
Krolowej'?®* czy fundi Piekary kolegiaty w Sandomierzu oraz fundi Strozyska
1 Nieprowice w Wislicy. Podobnie w kapitule kieleckiej istniaty wyjatkowo stabo
uposazone wikarie — najnizsze dochody odnotowano w przypadku wikariusza
szewnenskiego — jednak ich tak niski poziom wynika ze wspominanego juz niedo-
szacowania'**, Na podstawie danych z drugiej potowy XV w. zdecydowanie w naj-
trudniejszej sytuacji byli wikariusze kapituty opatowskiej, ktorych indywidualne
prebendy byty niemal identycznie uposazone — kazdy z nich otrzymywat od 2 do 2
grz. 16 gr rocznie oraz mial udziat w dochodach wspdlnych!%.

OczywiScie dochody wikariuszy byly nizsze niz ich zwierzchnikow w kapi-
tule, przy czym w wiekszosci przypadkéw byly to réznice znaczace (wykres 1 1 2).
Liczba miejscowosci wchodzacych w sktad uposazenia nie zawsze wprost propor-
cjonalnie przektadata si¢ na wysoko$¢ osiaganego dochodu, np. wiceprepozytura,
uposazona gtéwnie na dziesigcinach z trzech wsi, gérowata dochodem nad preben-
dami wikaryjskimi uposazonymi na czterech czy pieciu miejscowosciach. Zaréwno
w Liber Beneficiorum, jak i w retaksacji z 1529 r., najwyzsze dochody odnotowano
dla wiceprepozytury i dziekanii, a najmniejsze dla wikarii sieradowickiej (tabela
4). Jak juz wspomniano, wedtug Liber Retaxationum dochody wigkszosci wikarii
kanonickich zmalaty. W wielu przypadkach poziom spadku dochodéw byt propor-
cjonalny do ich wysoko$ci — im wyzszy byl dochdéd w drugiej potowie XV w., tym

121 Na temat spadku warto$ci uposazen odnotowanych w przypadku prebend pratackich i kanonic-
kich kapitut diecezji krakowskiej wykazanych w 1529 r. w stosunku do danych przedstawionych
w DLB, zob.: L. Poniewozik, Uposazenie pratatur i kanonii sSredniowiecznych..., s. 204 i nn.

122 DLB, s. 361, 385, 423.

123 Kanonia ufundowana przez Wtadystawa Lokietka i jego zon¢ Jadwige w 1321 r. Jej majatek sta-
nowily czynsze oparte na nieruchomos$ciach nalezacych si¢ niegdys ksieznym i krolowym z racji
zamazpojscia. D. Burdzy, ,, Nostra ecclesia” — stosunki koscielne w staropolskim Sandomierzu
(do potowy XVII wieku) [w:] Sandomierz. Miasto fascynujgcej przesztosci. W 730 rocznice loka-
cji miejskiej, red. F. Kiryk, R. Chyta, Krakow 2019, s. 123.

124 DLB, s. 464.

125 DLB, s. 580, 591.
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wickszy jego spadek odnotowano w 1529 r., natomiast srednie dochody szacowane
przez Dtugosza na kilka grzywien w kolejnym badanym okresie niewiele si¢ zmie-
nity, najnizsze za$§ wzrosty.

W stosunku do innych kolegiow nizszego kleru majatek prebendalny wikariu-
szy kieleckich nie przedstawiat si¢ najgorzej — zajmuja oni miejsce posrodku skali
uposazen przystugujacych cztonkom wyzej wymienionych kapitul mniejszych.
Znaczna dysproporcja wystepuje jedynie w stosunku do uposazen wikariuszy san-
domierskich, ale nie moze dziwi¢ fakt, ze duchowni pierwszej i najbogatszej kole-
giaty w tej cze$ci diecezji gorowali dochodami nad klerem kolegiackim z tak nie-
wielkich osrodkéw, jak Kielce lub Opatoéw. Zaskakujacy moze by¢ jedynie niski
poziom wspolnych dochodéw kieleckiego kleru, ktory jednak w kolejnych dziesie-
cioleciach wzroénie dzigki wptywom z fundacji mszalnych, altarii czy $piewania
Officum Parvum B. Mariae Virginis itp.

Tabela 1. Por6wnanie Zrédel dochodéw wspdlnych wikariuszy opisanych
w Liber Beneficiorum (DLB) oraz Liber Retaxationum (LR).

Lp. Dochody wspoélne DLB LR
1. dziesigciny ze wsi Bgczkow + +
2. dziesigciny ze wsi Dyminy + +
3. dziesigciny ze wsi Kostomtoty + +
4. dziesigciny ze wsi Tumlin + +
5. dziesigciny ze wsi Niewachlow +

6. dziesi¢ciny ze wsi Kotoman - +
7. dziesigciny z tandw wojtowskich w Kielcach - +
8. czynsz wykupny ze wsi Rajsko - +
9. koleda z parafii + +
10. offertoria i inne daniny z kolegiaty (poza pogrzebowymi) + -
11. daniny od pratatow i kanonikéw (sktadane przy instalacji, + -

offertoria oraz kapowe)

12. dochody z altarii $w. Anny - +
RAZEM 8 9

Zrodto: DLB, s. 442-476; LR, s. 466—468.
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Tabela 2. Poréwnanie rocznych dochodéw wikarii i pralatur wybranych

kolegiat w drugiej polowie XV w.

L p. | Prebenda Kolegiata Kolegiata Kolegiata | Kolegiata | Kolegiata
w Kielcach | w Sando- w Wislicy | w Skalb- | w Opatowie
mierzu mierzu

1 wiceprepozytura | 14 grz. 24 gr | 39 grz. 24 gr | 6 grz. 9grz. 24 gr | -

2. wicedziekania 12 grz. 36 gr | 30 grz. - - 2 grz.

3. wicekantoria - 8 grz. 4 grz. - 2 grz.

4 wicekustodia 13 grz. 17 grz. 12 grz. 3 grz. 2 grz. 16 gr

5. wicescholasteria | 4 grz. 28 grz. 5 grz. 8 grz. 2 grz.
Zrodto: DLB, s. 310-312, 315, 316, 327, 328, 339, 340, 348, 349, 410, 411, 414, 417, 420, 442, 443, 448,

449, 451-457, 519-522, 580-584.
Uwaga! W tabeli nie uwzgledniono archidiakonii, ktora istniata w kapitule sandomierskiej, poniewaz
archidiakon sandomierski nie miat wikariusza; w pozostatych kapitutach w omawianym okresie

urzad archidiakona nie wystepowat.

Tabela 3. Porownanie rocznych dochodéw wikarii pralatur wybranych
kolegiat w 1529 r.

L. p. | Prebenda Kolegiata w | Kolegiata w | Kolegiata | Kolegiata | Kole-
Kielcach Sandomie- | w Wislicy | w Skalb- giata
rzu mierzu w Opa-

towie
1 wiceprepozytura 17grz.37gr | 19grz. 10 gr | 3 grz. 3 gr |3 grz. 24 gr | b.d.
2 wicedziekania 11 grz. 8 gr | 22 grz. - - b.d.
3. wicekantoria - 8grz.21gr |4grz.4gr |- b.d.
4 wicekustodia 9grz. 17gr |8grz.30gr |16 grz. 2 grz. b.d.
5. wicescholasteria 3grz. 12 gr | b.d. 5 grz. 2 grz. b.d.

Zrédlo: LR, s. 72, 309, 310, 393, 394, 466, 467.
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Tabela 4 Porownanie uposazen prebend wikariuszy kolegiaty Kieleckiej na
podstawie Liber Beneficiorum (druga polowa XV w.) i Liber Retaxationum
(1529 r.)"8,
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Lp. | Prebenda Miejscowosci wchodzace w sklad Wartos$ci uzyskiwanego
uposazenia dochodu
2pol. XVw. |1529r. 2 pol. XVw. [1529r.
1. | wiceprepozytura | Czarnéw Czarnéw, Zagnansk, | 15 grz. 17 grz. 37 gr
Mniejszy, Zawada
Zagnansk,
Zawada
2. | wicedziekania Mojcza, Mojcza, Jaszowice, 12 grz. 36 gr | 11 grz. 8 gr
Jaszowice'”’, | Dabrowka
Dabréwka Pakostawska
Pakostawska,
Wolica
wicescholasteria | Strojnow Strojnow!'? 4 grz. 3grz. 12 gr
4. | wicekustodia Grabowiec'”, | Grabowiec, Kielce, 11 grz. 8 grz. 35 gr
Kielce, Chometow, Sutkow,
Chometow, Machocice
Sutkow!'30,
Machocice
5. | wikaria fundi Postowice, Postowice, 7 grz. 5 grz.
Zydow Chwatowice"' | Chwatowice
6. | wikaria fundi Radlin Radlin, Mirkowice'** | 24 gr 6 grz. 29 gr
Szewna
7. | wikaria fundi Szydtowek Szydtowek Sgrz.24 gr |5 grz. 20 gr
Szydtowek

126 W tabeli uwzgledniono maksymalne szacunkowe dochody; w przypadku wicekustodii i wika-

rii fundi Pierzchnica przedstawiono sume rocznych dochodow statych oraz potowy dochodow

alternatywnych.

127 Jaszowice — par. Nowa Cerkiew (DLB, s. 448); wie$ i folwark w powiecie radomskim, gm.

Zakrzew Koscielny, par. Cerekiew (Sfownik geograficzny Krolestwa Polskiego..., t. 111, s. 508,

509).
128 Par. Pierzchnica.

129 Grabowiec, par. Piotrkowice (LB, s. 456); wie$ i folwark w powiecie stopnickim, par. Piotrkowice,

8 w. od Chmielnika (Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego..., t. 11, s. 776).

130 Sukow —w XV w. Szulkow, Sutkow, powiat kielecki, par. Kielce, Stownik geograficzny Krolestwa

Polskiego..., t. X1, s. 560.

131 Chwatowice — u Dtugosza Phalowicze, par. Kije (DLB, s. 461); wie§ w powiecie pinczowskim

(Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego..., t. 1, s. 659).

132 Mirkowice — wie$ wloscianska, pow. opatowski, par. Momina (Sfownik geograficzny Krolestwa

Polskiego..., t. V1, s. 493); Dtugosz w DLB nie wymienia Mirkowic, wigc musiaty zosta¢ dota-

czone do uposazenia po 1470 r.
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8. | wikaria fundi Kowale Kowale 4grz. 16 gr |4 grz. 24 gr
Sieradowice'*?
9. | wikaria fundi Nida, Nida, Chomgtow, 9 grz. 7 grz. 4 gr
Pierzchnica Chometow, Kielce, Machocice,
Kielce, Sutkéw
Machocice
10. | wikaria fundi Bobrza, Bobrza, Gumienice, 10 grz. 24 gr | 9 grz. 42 gr
Brzechow Gumienice, Domaszowice
Domaszowice

Zrodto: DLB, s. 442-476; LR, s. 466—468.

WYKRES 1. Zestawienie wyrazonych w grzywnach maksymalnych rocznych
dochodéw czlonkow kapituly kieleckiej i ich wikariuszy dla drugiej polowy
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133 W LR zapisana jako Viccaria Kovalska — prawdopodobnie od wsi uposazeniowej Kowale.
134 Opracowane na podstawie: DLB, S. 436—476; L. Poniewozik, Uposazenie pratatur i kanonii kole-
giaty kieleckiej. .., s. 53-84.
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WYKRES 2. Zestawienie wyrazonych w grzywnach maksymalnych rocznych
dochodow czlonkoéw kapituly kieleckiej i ich wikariuszy dla roku 15293,
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Stipends of the Minor Chapter of the Collegiate Church of Kielce

according to Jan Dtugosz’s Liber Beneficiorum and the book of
incomes of benefices of the diocese of Cracow from the year 1529

Abstract: The article presents the property status of the Minor Chapter of
the Collegiate Church of Kielce up to the end of the 16th century, reconstructed
on the basis of two main sources - Jan Dtugosz’s Liber Beneficiorum dioecesis
Cracoviensis and the book of income of the benefices of the diocese of Cracow from
1529, the so-called Liber Retaxationum. The text contains an analysis of the availa-
ble data concerning both the common property and the stipends of individual pre-
bends. The material situation of vicars is compared not only with that of the prelates
and canons, who were their patrons, but also with the stipends of the lower clergy of
other collegiate societies, particularly those of the Diocese of Cracow.

Keywords: Kielce, chapter, vicars, church
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